





NEMETH FERENC
A LAZAR-TERKEP SZERKEZETE

Hrenké Pal kedves baratom hivta fel Tfigyelmemet a Lazar-
térkép szerkezetének néhany problamajara. A vizsgaldédas elején
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a szokasos médszer, a mo-
dern térképekkel torténé o6sszehasonlitas nem tar fel minden
részletet, mert az Osszehasonlitasul hasznalt térkép - kétség-
telentl meglévé és kikiuszobolhetetlen - torzitasai is szerepel-
nek a két térkép kulonbdzéségeiben. Ugyanis a Fold torzitas
mentesen sikba ki nem terithetd téralakzat, ezért sikban torté-
né abrazolasa mindig elkerilhetetlen torzitasokat tartalmaz.

A térképszerkeszték lUgyeskedése igyekszik ezeket a minimumra
csokkenteni, illetve a célnak megfeleléen egyes tulajdonsagokat
nulla torzulasura venni. igy van szogtartd és terilettarté ve-
tiletd térkép. Hossztarto, amely minden iranyban torzulds men-
tes tavolsagokat abrazol, természetesen nem szerkeszthet6.

Az elmondottakb6l kovetkezik, hogy a Lazar-térkép szer-
kezetének vizsgalatadhoz azt a médot valasztottam, hogy a fold-
rajzi fokhalézat vonalait raszerkesztettem térképink egy maso-
latara. El6szor mind szélességi, mind hosszUsagi értelemben fo-
konként, majd a szélességi vonalakat félfokonként rajzoltam meg.
Olyan térképet nem talaltam, amelynek helységnévrajza alapjan
egyértelmiien lehetett dolgozni. Végil a Pallas Nagy Lexikon
Gonczy Pal altal szerkesztett megye térkép sorozataban talaltam
meg a célomnak megfelelfen hasznalhatd térképeket. Kilondsen a
Horvat-Szlavon részen volt hasznos, mert a névrajza inkabb ha-
sonlitott a Lazar-térképéhez, mint az Ujabb térképeké.

A fokhalézat felszerkesztése utan a méretarany megalla-
pitasa kovetkezett. EIl6szor azt gondoltam, hogy valamennyi adat
lemérése utan ezek kozépértékéb6l szamitom ki a hasznalhaté mé-
retaranyt. Ugyanis eddigi vizsgalatot végzdék mind mas eredményt
kaptak. Mégegyszer szemlgyre véve a térkép szegélyét - allo
helyzetben az aljan, de helyesebb elhelyezésben fekv6 téglalap
alakban a Ny-i oldalan - talalhaté a térkép lIéptéke. Beosztasa-
val érdemes megismerkedni. Haromféle osztas talalhatd. A kbdzép-
s6 van beszamozva négyesével 8o-ig. Ezek a mérféldek. Minden
mérfold négy kisebb részre van felosztva. Egy kis osztas 1000 ol,
vagyis egy mérfold 4ooo0 6l. Tovabba minden 4 mérféld, amelynek
szamait feltuntették, még egy vonallal el van kilonitve. Ez a
legnagyobb osztas egy hivelyknek felel meg a térképen. Ebb6l a
méretarany: a térképi egy hivelyknek megfelel 4 mérfold, azaz
16 ooo o6l, s mivel egy 61 72 hivelyk, végul 1 152 ooo hiuvelyk.
Vagyis a méretarany mai firasmoéddal 1 : 1 152 ooo / Bendefy
1 : 1 125 360, Hrenké 1 : 1 120 ooo, Erdi-Krausz 1 : 1 l1o8 o000
méretaranyt allapitott meg attél figgbéen, hogy a térkép mely
részén mértek/.

A kapott méretaranyt ezutan a fokhalézat lemért adatai-
val ellenbriztem, s egyuttal a térkép hossztorzulédsaira is ta-
Jékoztaté adatokhoz jutottam. Ehhez el&szor a Fold méreteibdl
szamitottam ki az egy foknak megfelelé tavolsagokat. A nalunk
hasznalatos Bessel-, Kraszovszkij-, illetve UGGl ellipszoidokat
figyelembe véve - hazank foldrajzi szélességeinél- a meridian



mentén 1évé egy fok szélességkilonbségnek atlagban 111 170 m
felel meg. Ez a meghatarozott 1:1 152 ooo méretaranyban 96,5
mm-t tesz ki, fél foknal 48,25 mm-t.

Szélességi vonalak mentén a hosszusagkiulonbség egy foka-
nak méter értéke E-felé haladva természetesen csokken. A csok-
kenés a foldrajzi szélesség cosinusaval aranyos. A tgrképink
méretaranyaban példaul 44° szélességnél 69,42 mm, 47-nal 65,81
mm, 49-nal 63,31 mm.

Ezutan lemértem a meridianok menti fTél-fokok hosszat
mm-ben és 48,2 mm-t6i valdé eltérésiket tablazatban foglaltam
Ossze / 1.tablazat /. 1tt meg kell jegyezni, mivel az eltérések-
re voltam kivancsi, s lényeges volt az eltérések értelme, ezért
a geodéziai vizsgalatoknak megfeleléen a lemért adatokbol von-
tam ki a 48,2 mm-t. 1igy a hosszabb adatok eltérései +, mig a
rovidebbekéi - eldjelet kaptak, ezzel egyértelmi az elbjelek
jelentése is. A lemért 85 adatbol 2 tul rossz, a maradék 83
adatbol + 5 mm-en beluli eltérést mutatott / vagyis a tavolsag
lo %-an Felul / 30 adat, az Osszes 36 %-a. A 83 adat eltérései-
nek megoszlasa a koévetkez6:

0-10% 11-20% 21-30% 31-40% 41-50% 51-60% 61-70% 71-80%

30 29 5 lo 4 2 2 1
36% 35% 6% 12% 5% 2,4% 2,4% 1,2%

A szélességi vonalak menti egy fokok hosszat a szélessé-
genként szamitott adatokhoz viszonyitottam / 2. tablazat els6
oszlop /, s az eltéréseket ugyancsak tablazatban allitottam
Ossze / 2. tadblazat /.A lemért 84 adatbél 3 tul rossz, a mara-
dék 81 adat eltéréseinek megoszlasa a kovetkez6: / itt 10 %-nak
7 mm-t vettem /

0-107. 11-20% 21-30% 31-40%

51 19 4 7
63% 24% 5% 8%

Azonnal feltint, hogy a szélességi vonalak mentén, vagy-
is Ny-K-i iranyban inkabb megfelelnek a valdsagnak a tavolsa-
gok, mint a meridianok mentén E-D-i iranyban. A szélesség men-
tén 20 % alatti eltérés az adatok 87 %-nal talalhaté, mig a
meridian mentén 71 %. A két eltérés eloszlas Osszesitésben:

0-10% 11-20% 21-30% 31-40% 41-50% 51-60% 61-70% 71-00%

81 48 9 17 4 2 2 1
4% 29% 6% 11% 2% 1,2% 1,2% 0,6%

Gondoljuk meg, hogy egy hivelyk térképink méretaranya
szerint 30,344 km, vagyis ezen a tavolsagon 10 % 3 km, 20 %
6 km-nek felel meg. A térképink zomében tehat fantasztikusan
JO adatokat tartalmaz, valdban csak elenyész® adat a hibas.

Képeztem a meridian menti adatok kozépértékét, ez 50,1



mm-nek adoédott + 1,9 mm-el toébbnek, mint a méretaranybdél szamit-
hatdé 48,2 mm. A szélességi vonalak menti adatok szamtani kozepe
63,7 mm, ez a sulyozott kozéptél a 66,2 mm-tél - 2,5 mm-el ke-

vesebb. Az a tény, hogy a meridian mentén minimalisan csdkkente-
ni, a szélességi vonal mentén minimalisan noévelni kellene az a-

datok alapjan a léptékbSl megallapitott méretaranyt, ennek jo-

sagat bizonyitja.

Az elterések elgjelét is célszerd szemigyre venni. Az

Meridianok mentén: 1. és 2. tablazatbol meg-

) allapithaté, hogy az el6-

N K 5557 jelek Ny-on inkabb poziti-

. vok, K-en viszont negati-

+ 0 + 0 + 0 vok, valamint E-on poziti-
19 1 2 8 1 n 27 2 13 E wvok, D-en gegativok_kHa
négy negyedre osztjuk a

':rLg % 1%124 % %‘g_) 3(7) g gg D térképet és igy vizsgaljuk
az el6jelek alakulasat,

Szélességi vonalak mentén akkor a kovetkezd oOsszeal-

1

. - litasokat alakithatjuk ki
11 10 11 15 22 1 25 E sorj aban:

7 3 11 3 1 11 10 4 22 D Veégobsszesitésben a pozitiv
18421 14 1 26 32 5 47 és negativ elfjelek 1 Kki-

tsszesitésben: vétellel egyeznek.

30 2 12 19 1 26 49 3 38 E

23 4 21 7 3 21 30 7 42 D
53 6 33 26 4 47 79 10 8o

Az eddig elmondottakbdl a kovetkezéket szirhetjuk le:
altaldban a térkép tavolsagadatainak zome / 78 7,-a / nagyon jo,
az 5 tdl rossz és 9 kirivo adatot leszamitva is még "elmennek"
a 17 Z-t kitev6é hatralévd tavolsagok. Az eltéréseket négy cso-
portra oszthatjuk:

- vannak a térkép belsejében elszértan a koérnyezetiktdél eltérd
értékek, ezek valoszinl a térkép eredeti Osszeallitéjanak /La-
zar kanonoknak /, illetve munkatarsainak adat hianybol adédé
hibazasai,

- szembetl(ind a két pajzs és a keretek elterelé, torzitd hatasa.
Az az ember érzése, mintha egy térkép-fogalmazvanyt az adott ke-
retek kozé préseltek volna be,

- van egy D-r6l E felé halad6é nyudlas,

- van egy Ny-rél K felé haladd zsugorodas.

Ezek az észrevételek, amelyeket a lemért adatok is ala-
tamasztanak, tovabba a felszerkesztett fokhalozat képe is mutat,
olyan benyomast keltenek, mintha térképinket valamilyen vetilet-
ben szerkesztették volna. Erre vonatkozéan is végeztem vizsgala-
tokat .

El6szor az E felé haladd nyulasnak kiséreltem meg vala-
milyen magyarazatot adni. Ma ismertek olyan hengervetiletek,
amelyeknél ez a nyudlas fennall. Néhany ilyen hengervetilet
egyenleteivel atszorozva az ellen6rzd hosszakat és elvégezve
az eltérés képzéseket, kiderilt, hogy az igy keletkezett



eltérések joval nagyobbak, mint a valtozatlan hosszakkal torté-
né osszehasonlitas. Tehat ez az elképzelés nem allt fenn a tér-
kép szerkesztésekor.

A K felé halad6 zsugorodas és a meridianok elgorbilései
a Ptolemeus-féle kupvetiuletre emlékeztetnek. Vetiuleti egyenle-
teivel tobb valtozatban atszamoltam az ellen6rz6 hosszakat,
ezekkel hasonlitottam Ossze a térképrél lemért adatokat. Az
eredmény: itt is rosszabb eltérés értékeket kaptam, mint az
eredetileg hasznalt adatokkal.

A henger-, illetve kupvetilet szerinti o6sszehasonlitas
rosszabb eredményei kizarjak, hogy a térképunk valamilyen veti-
leti rendszerben készilt volna. Valdészinl, egyszer( derékszogl
halozat volt a térképi alap, amelybe a magnestilivel felszerelt
utazé napoéraval meghatarozott iranyok szerint szerkesztették
be a tavolsagokat a napi jarofold /7 3o km / egyenld egy hivelyk
alapon. Tehat a hibak az els§ két forrasb6l szarmazhatnak és az
E felé nyulas, a K felé zsugorodas altalanos tendenciai isvala-
hogy ezeknek a kodvetkezményei. Vagy esetleg valami mas lehet az
oka-

Tovabba vizsgaltam a foldrajzi halézat elcsavarodasat,
amely Osszefigg a térkép felfedezése o6ta sokak altal kifogasolt
tajolasaval. 97 meridian és 96 szélességi vonal darab elhajla-
sat mértem meg a természetes E-t6l, vagyis fekvd téglalap hely-
zetben a rovidebb oldaltol. Ez 9o0°-kal elforgatott helyzetet
jelent a pajzsok és a keret felirasaihoz képest,

A meridian ivdarabok szogértékei 355-85° kodzott vannak,
kozépértékik 33,1 / 3. tablazat /. Az eltérések szorodasa:

0-10° 11-20° 21-30° 31-40° 41°-

44 31 13 7 2
46% 32% 13% % 2%

A szélességi vonaldarabok szégértékei 87°-163° kodzott
\éqnnak, kozépértékik 121,4° / 4.tablazat /. Az eltérések szoro-
asa:

0-10° 11-20° 21-30° 31-40° 41°-

45 29 17 4 1
47% 30% 18% 4% 1%

A két iranylu eltérések osszevontan:

0-10% 11-20% 21-30% 31-40% 41°-

89 60 30 11 3
46% 31% 16% 6% 1%

A két vgnalrendszer flggetlenil kiszamitott kozépértéke
egymastol 88,3 -kai tér el. 1,7° a hiba, ennyivel kevesebb
mint 90 . tehat meglepfen jok a kozépértékek. A kettd kozépér-
téke a 90 kozbezartszog figyelembe vételével 32° /122°/, ez-
zel az értékkel fordul el a foldrajzi fokhalézat K felé a fek-
v6 téglalap helyzetben. Vagy a kiadott allo téglalapnal 58°-kal
Ny-ra.



Mi okozhatja ezt a 32° / 58° /-os elfordulast ? Gondol-
tam, hogy a magneses elhajlas figyelmen Kivil hagyasa. Ez az
elképzelés sem helyes, mert abban az id6ben az elhajlas K-re
6° korul lehetett / dr Bartha Gyérgy professzor adataibdl ex-
trapolalva lényegesen kevesebb. / Columbus az Azori szigeteknél
1492. IX. 13-an 5,5° nyugati elhajlast allapitott meg, ez is
beleillik Bartha Gyorgy adatsoraba /.

Az elfordulasra a Térképészeti Kozlony szerkesztéje
1931-ben megjegyezte, hogy valészinl, igy fért be az abrazolni
kivant terilet az adott téglalap keretbe. Ez latszik elfogadha-
tonak.

Most, hogy az elcsavarodas mértéke is ismertté valt, a
tényleges foldrajzi halézatot hozzaszerkesztettem a térképi a-
datok alapjan megszerkesztett foldrajzi halézathoz. A haldézatot
derékszoglinek vettem, 48,2 illetve 66,2 mm-nek a kis téglalapok
meridian-, illetve szélességi vonal menti oldalait. A hozzaszer-
kesztés elsé illesztésre nem sikertult, mert a kdzépen latszdélag
Jo illesztés a széleken elég nagy hibakkal jart. A keletkezett
hibak nagysagabdl és eldjeléb6l szamitva harmadszorra sikerilt
a legkisebb eltérési illesztést elérni. A végleges elhelyezés-
nél lemértem a meridian- és szélességi vonalak menti eltérése-
ket és ezekb6l kiszamitottam a tényleges eltérések tavolsagat
és iranyanak szogértékét. 96 értékpart kaptam / 5.tablazat /.

A tavolsagok megoszlasa:

0-11 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81-90 91,7 mm

17 21 21 14 9 1 8 3 1 1
18%  22% 22% 15% 9% 1% 8% 3% 1% 1%

A nagy eltérések zomét a két pajzs és a keret torzitasa
adja. Ezenkivil komoly hatasa van a Dunaba bevitt Kalocsa-Tol-
na kozotti torésnek is. Ez a torés a kiulonben helyes Duna ab-
razolasnak kilénleges alakot ad, s hozzavéve a helyes téglalap
felallitasat, amely valodszinl a térképkiaddk mive lehetett, el-
érték, hogy a Duna nagyjabol az akkori kozismert lefutasahoz
kezdett hasonlitani.

Meg kell jegyezni, hogy mar abban a korban is volt jo
Duna-abrazolas. Egyik ismert ilyen md Martin Behaim / 1459
Nirnberg - 1506 Liszabon / altal 1492-ben készitett gloébus,
mely Nurnbergben talalhaté a Német Nemzeti Mizeumban.

Az, hogy Behaim 1492-ben glébusan jé Duna abrazolast
készitett, s Lazar-térkép kora altalanos térképi abrazolasaval
ellentétben, a helyes Duna folyast mutatja 1514-ben, azt a gon-
dolatot sugalja, hogy kellett lennie Matyas kiraly udvaraban
egy jo Magyarorszag térképnek, amely kikerilt Nirnbergbe, és
amely alapjan dolgoztak Lazarék. / Ez nem a Roselli vonal. /

Végezetil célszerld elgondolkozni azon, hogy az 1526
el6tti Magyarorszag politikai sulya, gazdasagi helyzete mas
volt Eurdpaban, mint napjainkban. S ez a mas helyzet mas adott-
sagokat és lehet8ségeket biztositott. Mai lehetbségink alapjan
nem lehet megitélni az 1526 elétti lehetdségeket. Gondoljunk
csak Zsigmond magyar kiralyra / 1387-1437 /, aki Német-Romai
csaszar is volt / 1414-1437 /, s ekkor Buda volt a Rajnatol



Erdély K-i hataraig terjed6 teriletnek a févarosa. Ez a lehet6-
ség fellenditette a gazdasagi életet, a mlivészetet, a tudomanyt.
Ennek szamos emlékét ismerjik. Ne csodalkozzunk, hogy ennek a
korszaknak egyik utols6é hirmondéja a jo Lazar-térkép, amely a
korialmények és eldzmények ismeretében természetes teljesitmény
volt.

Talan elékeril valamikor, valahonnan egy Matyas-, vagy
esetleg egy Zsigmond-kori térkép, amelyen a jo Duna szerepel.
Ez lehetett kiinduldé alapja a Lazar-térképnek, s amelyet Laza-
rék helyszini munkdjukkal szamos adattal kiegészitettek, Kib6-
vitettek.

+ + + +

Az el6adas utan természetesen tovabb foglalkozom a La-
zar-térképpel, s az 5. tablazatban szereplé 96 eltérés-par i-
ranyszogei ugy tlinnek, hogy hé&rom csoportba foglalhatok. Képez-
tem mindhdrom csoport szamtani kozepét. Az elgé csoport az ENy-i
rész 26 értéke, amelynek szamtanj kozepe 32,5°. A masodik cso-
port a DNy-i rész 31 adata 129,3° kozépértékkel, mig a harmadik
csoport a kozéps6 és K-i rész 39 adata 238,6° kdzépértékkel.
Ezek a csoportok jol elkilonulnek egymastél, hataraikon az ada-
tokban éles tdrések vannak.

Ez a harom - egymastol jol elkilonithetd - rész felveti
azt a gondolatot, hogy 3 személy helyszinelte az orszagot. Az
egyik kétségtelen Lazar kanonok, a masik Ziegler, hiszen Tan-
stetterhez irt levelében megemlékszik arrol, hogy 1514-ben ami-
kor a parasztok forrongtak, nem kis veszély kozott jartak az
orszagot. A harmadik talédn Brodarics Istvan szerémi puspok le-
hetett. Ha ez igy volt, akkor minden valdszinlség szerint Bro-
darics csinalta a DNy-i részt, hiszen ott volt otthon. L&zar a
kozéps6 és K-i részt, Ziegler az ENy-it, vagy forditva ? Ma mar
ki tudja ezt ?

/Elhangzott 1987. februar 11-én/
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X. téablazat

Meridian centén foldrajzi szélesség

fél fok tavolslaginak eltérése mmmben

15° 16° 17° 18° 19° 20° 21° 22° 8 24°  25°
-4 +19 +19 + 2 0 -19
+7 +7 +11 +20 - 2 +30 +13 -27
+4 422 +24 +10 + 3 +23 -6 - 7 +10
+49 452 + 6 + 8 +12 + 2 +10 -27 +10
0 -9 +10 +5 +3 -5 -19 -8 -19 - 3
+42 + 9 +17 +38 + 3 0 0 -4 -16 0 - 8
+9 +4 +9 -4 +7 -9 -9 -18 +3 -9 -6
+17 -4 +5 -8 +5 +7 +2 +3 +4 -2
+7 +14 -6 -14 _ g
-3 -5 -1
+10
2. tablazat
Szélességi vonalak mentén foldrajzi hosszlsag
egy fok tavolsaganak eltérése mm-ben
15° 16° 17° 18° 19° 20° 21° 22° 25° 24° 25°
+5 -1 -2 +12 + 6
2 0 -5 -6 -4 -1 -14
+28 4 -9 -3 +1 +11 -6 - 6'
+14 25 +1 +2 -5 +7 +2 +2
-5 -6 +1 +3 -8 +12 +14 - 6 -10
+5 +1 +8 -22 +10 -1 +9 +4 -4 .25 -8
- 4 0 +5 0 -11 +7 -11 +6 - 2 -18 -24
- 6 0 7 +5 -18 0 -8 -8 -25 -2
+5 -20 +6 -4 -19 +1 -7 -14 .23
+6 -44 + 6 +14
-30 -47

o

26°

26°



49°

48°

*7°

46°

45°

44°

49°

48°

47°

46°

45°

44°

3. tablazat

leriéian
53-t61,
15° 16° 17° 18° 19°
+2 +2
+2 +2 +11
-3+6 + 7 +16
-8 +4 +21 +13
0 +16 + 5 + 5
+7 +12 +12 -11 +13
-11 -9 -8 -4 -26
-19 -19 -20 -13 -22
-21 -51 -3 -25 -13
-23 -25 -1 0 -31
-22 -38 +34
-13
4. téblazat

ivek elcsavarodusa

20°
+7
+7
+12
+9
+2
+6
-2
-19
-12

21°  22°

+27

52

+7 +27

+ 7

+1

12 +11

23°
+40
+33

0

0
-21
+10
+13
-5
-7

a szamtani kozépértektdl

24°

-8
-9
-12

+15
+16

-13

‘Szélességi vonalivek elcsavarod asa
1211-t6i , a szamtani kodzép=rtéktol

15° 15° 17°

+7

-7 +6

+6 +10

-13 -17

+13 -20 +1
-13 -13 +19
17, - 9 +12
-34 +5 -2
-30 -21 -9
-29 -23

18°
-1
+21
+25
9
+14
+14
26
16
-5
-3
13

19° 20° 21° 22° 23°
-4 +25 +12 +42 +22
-4 +11 +9 +26 +14
+4 -7 +32 +11 -28
0O +9 +0 +9 -10
+ 3 0 +15 -21 +27
+2 -6 +4 -14 +14
+6 -6 0 -24 +30
-12 -6 -8-6 +22
10 -10 -7-4+13
n

24°

+ 9
r29
-11
+11
+32
+18
+19
-1

25°

+12
+26
+ 2
-6

25°

-6
+16

-1

26°

+39
+44

26°

+9
-3



L, o L L. 5. téablazat
Fokhal6zat sarokpontjainak eltérés-parai
/tavolsadg mm-ben és iranyszog fokban/

a tényleges foldrajzi halozattol

15° 16° 17° 18° 19° 20° 21° 22° 23° 24° 25° 26

45,5
237

44,4
247

59,6
254
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BEDE ISTVAN
LAZAR: A DEAK, ES TERKEPE

Vannak, akik szerint a Lazar-térkép kérdéseinek boncolga-
tasa elcsépelt, kifacsart téma, amellyel csak akkor érdemes to-
vabb foglalkozni, ha Gj, torténelmi dokumentum kertl napvilagra.
Magam is szivesebben olvasnék megtalalt, hiteles adatokrol, mint
hogy irjak képzeletbeliekr6l. Mégis azt hiszem, amig az elsé
ismert, részletes Magyarorszag-térképiunkkel kapcsolatban nincs
minden bizonyitottan tisztazva, addig kotelességink, hogy a hi-
anyz6 ismereteket elfogadhato feltételezésekkel kozelitsuk meg.
Minél tobbiranyl, megalapozott feltevésekre van szikség, amelye-
ket rendszerezve, 0Osszehasonlitva és rangsorolva meghatarozhat-
Jjuk a pillanatnyilag legvaloszinlibb megoldas-lancolatot. Qnellett
o6riznink kell a kevésbé valodszinlieket is, mert barmikor felbuk-
kanhat egy Ujabb adat, amely értékelésiinket megvaltoztathatja.
Ehhez a feltevés-gylijteményhez szeretnék a kovetkezékkel hozza-
jarulni.

Lazar személyével és mive keletkezésével kapcsolatban
maganak a térképnek fogok kérdéseket feltenni, és a kapott ''va-
laszokat™ igyekszem elfogulatlanul értékelni. Az igy kialakulo
feltételezéseimnek nem a valdsagat, hanem a lehetfségét szeret-
ném bizonyitani.

Az els6 kérdés az, hogy hasznalt-e Lazar a térkép meg-
szerkesztéséhez vetiletet ? Ennek elbiralasara az 1.abran ra-
rajzoltam a térképre a valdsagos foldrajzi fokbeosztast a meri-
dian mentén 15-, erre mer6legesen 20 percenként. Az eredmény
azt mutatja, hogy a hossz-, szbg- és terilettorzulasok teljesen
szabalytalan eloszlasuak. Ebben természetesen a helyrajzi ada-
tok pontatlansaga is kozrejatszik, az Osszkép mégis indokolja
annak a megallapitasat, hogy a Lazar-térkép nem tamaszkodik sem-
miféle vetuletre.

A kovetkez6 kérdés: csillagaszati helymeghatarozason a-
lapul-e legalabb a fontosabb varosok megjeldolése ? Hazank teri-
letén akkor még kevés csillagaszati helyrajzi koordinata volt
ismeretes. Apianus 1524-ben Cosmographia cimi mivében valészi-
nileg valamennyi ismert adatot kozzétett. Ez az akkori Magyar-
orszagon Osszesen tizenegy varost jelent. Ebb6l négy a Ferté-to
korul helyezkedik el, koézulik csak Sopront vettem figyelembe.

A fennmarad6é nyolc varos lazari helyét a 2. abran korokkel je-
1601tem.

Kivalasztottam két tavoli varost: Pozsonyt és Kassat,,
és feltéve, hogy ezek Apianus koordinata-adatainak megfelel&en
vannak bejeldlve, megrajzoltam az ennek megfeleld fok-haldézatot
/ fuggblegesen a szélességi-hosszusagi foktavolsag-aranynakmeg-
felel6en /. Keresztekkel jeldltem, hogy hova kellett volna ke-
rilni a tobbi hat varosnak, ugyancsak Apianus adatai alapjan.
Az eltéréseket pontsorral jeloltem.

Az éabrarol lathatd, hogy Lazar nem hasznalta fel az ak-
kor ismert koordindtdkat. Ezek kuldnben is elég pontatlanok,
tobbszor tiz kilométernyi hibat is adtak volna atlagosan. Lazar
térképe ennél sokkal pontosabb. Mégsem valészinl az sem, hogy
valami ismeretlen, de pontosabb koordinata-tablazatot hasznalt.
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A 2. abran azt is feltintettem egy-egy csillaggal, hogy a hat
varosnak hol kellene lenni a mai, pontos koordinatak szerint

/ ugyancsak Pozsonyra és Kassara tamaszkodva /. Az eltérések fe-
le kisebb, masik fele nagyobb, mint az el6z6 esetben, az iranyuk
is valtoz6. Ez azt mutatja, hogy Lazarnak mas, pontosabb adatai
sem voltak.

Apianus adatai nemcsak pontatlanok, de a szamuk és elhe-
lyezkedésik sem teszi lehetévé, hogy ezek alapjan az orszag ta-
volabbi részeit is vazoljak. A 2. abra azt is mutatja, hogy a
déli orszagrészeken nincsenek csillagaszati koordinatak, Apianus
nem tudott ilyenekrdél.

Ugy latszik tehat, hogy Lazar a térképkészités soran nem
épitett koordinatakra, vetiletre, vagyis a kor térképtudomanya-
nak alappilléreire. Ez kilondés volna egy tudos térképésztol.
Vajon tudés volt-e Lazar, vagy csak az orszagot ismerd Ugyes
rajzold ? A térkép diszfelirata adhat errél felvilagositast. A
kozépkori latinban nem jartasak szamara el8rebocsatom, hogy az
akkori szovegekben sok roviditést hasznaltak. igy példaul egyes
betlk folé hilzott vizszintes hullamvonal m, vagy n betit helyet-
tesitett, szovégen gyakran az egész végz6dést / pT.: -orum /.
Az alul athuzott szarda jp betlt egyértelmien per-nek kellett ol-
vasni .

Ezek figyelembevételével a diszfelirat els6 mondata a
kovetkezd alakban irhat6: "Tabula Hungarie ad quatuor latéra
per Lazarum quondamThomae Cardin. Strigoniensis Secretarium. ..
, --- congesta'. Forditasa: Magyarorszag térképe négy oldalon,
Lazar, a néhai esztergomi érseknek, Tamasnak titkara....... al-
tal oOsszeadllitva. A felirat nem nevezi Lazart tudésnak, térké-
pésznek, nem ir a neve mellé a korban szokasos latinos vezeték-
nevet, s6t csaladi nevet és rangot sem. Ez megengedhetetlen lett
volna, ha valéban tudésrol van sz6. Ennek alapjan feltételezhe-
t6, hogy Lazar nem volt tuddés, sem rangos ember.

A latin szévegben a kipontozott helyen még két szé all.
Ezeket a 3. abran eredeti alakjukban kialon lerajzoltam, mert
kulon figyelmet érdemelnek / bar az elébbi feltételezést nem be-
folyasoljak /. Az els6 sz6: virum, ez a vir / =férfi / targye-
sete lehet. A masodik: expertuz, ilyen latin szé nincs. Exper-
tus-t ismeriunk / “tapasztalt /, ennek azonban szintén targyeset-
ben kellene lenni: expertum alakban. A sz6 végén azonban m be-
tdt sem kiirva , sem roviditve nem latunk, helyette egy német
z betld all.

A szakirodalom a szovégi z bet(it sajtéhibanak tekinti,
és m betlivel helyettesitve a két szo6t "tapasztalt férfi''-nek
forditja. Indokoltan teszi, hiszen mar Vavassore korabeli La-
zar-térkép masolatan is az igy javitott expertum alakot lathat-
Juk. Mégis kulonds, hogy a diszfeliraton, amelyet minden érde-
kelt fontos személyiség elbzetesen atolvas / hogy neve és rang-
ja jol szerepel-e /, ilyen durva hiba maradjon. Az expertus
targyesetét és az egyeztetés szikségességét még a fametsz6 is
ismerte !

Kulonben is a "tapasztalt férfi" folosleges jellemzés, e
nélkiul sem gondolta volna senki, hogy a térképkészité Lazar ta-
pasztalatlan n6 volt. Ez a semmitmond6, vallveregetd megjegyzés
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nem illik a szigorua tomorséggel megszerkesztett diszfeliratba,
ahol még a kiralynak is csak a legfontosabb cimeit soroltak fol.
Ha mégis ide kerult, annak egyetlen ésszer( indokat abban latom,
hogy a felirat szerz6i / Apianusék / ezzel akartak érzékeltetni,
hogy Lazar nem tuddés, neves, vagy rangos ember, csak egy tapasz-
talt férfi.

Valészinlbbnek latom azonban, hogy a 3. abran lathato
két szot nem irtak hibasan, és ezért a jelentésik valami mas.
Hogy milyen mas forditas képzelhetd el, erre csak egy olyan la-
tin nyelvtudés adhat hiteles valaszt, aki jartas akozépkori ,né-
mentorszagi latin szdvegek teriletén. En nem vagyok nyelvész,
a kovetkez6 két bekezdés tehat csak mikedveld okoskodas a ré-
szemr6l, amit legfoljebb az érdeklddés felkeltésére szanok.

Az expertuz szovégi z betlje a diszfeliraton még két he-
lyen lathat6: Lazar nevében / z-hangértékkel / és az auctiorqz
/ =auctiorque / sz0 végén 've', vagy "e" olvasassal. A térkép
alatti latin szovegrészben is gyakran eléfordul a sz6 végéhez
kapcsolt gz végz6dés que / =és, is / jelentéssel. Ugy latszik,
hogy a szévéghez kapcsolt z-nek nem hangértéke, hanem rovidi-
tés-jellegl kiegészitd szerepe van, amely maganak a szénak az
alakjat és tartalmat nem modositja. Ezt Figyelembevéve a meg-
marado sz6: expertu. Ez mar nem melléknév, hanem fénév: az ex-
pertus / “tapasztalas / egyesszamu ablativusza. Az ablativusz
a cselekvés kiindulépontjat mutatd eset, az expertu jelentése
tahat: tapasztalasbol / kiindulva /.

A felirat ezek alapjan arra utalna, hogy Lazar tapaszta-
las alapjan allitotta Ossze a térképet. Minek a tapasztalasarol
van sz6 ? Az erre valaszol6 szonak birtokos esetben kell lenni.
Es valéban a virum nemcsak a vir targyesete, hanem a vis/=erdé/
szabalyszerl tobbesszaml birtokosa is lehet. Igaz, hogy a
klasszikus latinban ez rendhagyé modon virium alaka, de a ko-
zépkori szoévegekben gyakori, hogy még a szabalyos "-ium" végz6-
dés is "-um'-ra roévidul. Az is lehet, hogy a hianyzé "i" bele
van értve a szoOvégi rovidité hullamvonalba. A vis jelentése pe-
dig a szétar szerint nemcsak er6, hanem "bels6 tartalom” is.
igy a 3. abra két szavanak jelentése a kovetkez6 volna: a bel-
s6 tartalmak tapasztalasabdol / vagyis a tények tapasztalatabol/
kiindulva / ...készitette Lazar a térképet /. Ez mar fontos in-
formaci6: a térkép készitésének modjat kozli.

Mindez persze csak egy altalam lehetségesnek vélt értel-
mezés, amit nem a latin tudalékossag, hanem a rosszul illeszke-
dé, foloslegesnek és hibasnak tin6 két sz6 jelenléte, és a "ho-
gyan" hianya kényszeritett ki belélem. De barmi legyen is a he-
lyes forditas, az expertus széval a felirat Lazar mlvének ta-
pasztalati Uton valé létrejottét kivanhatta kiemelni, amelyhez
a tudomanyt a tovabb felsorolt tudésok / Collimitius, Cuspini-
anus és Apianus / tették hozza.

Ha Lazar nem volt tuddés, hogyan alkothatott mégis ilyen
jo térképet ? Csak Ugy, ha az orszagot ugy ismerte, mint a te-
nyerét. Lazar térképészeti jelentlségét éppen abban latom, hogy
munkajaval bebizonyitotta, hogy a XVI. szazadban az alapos
helyismeret tobbet ért, jobb eredményt adott, mint a tudomany.
Ez lehet az oka, hogy a kovetkez6 (j Magyarorszag-térkép
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/ Laziusé / egy csomO6 nem tudds, de helyismerettel rendelkez6
személyt sorol fel, mint "tarsszerz6t”. Ilyenre eddig nem volt
példa. A kozremlkod6ket szerintem nem a koészonet, hanem a tér-
kép helyességének bizonyitasa céljabol nevezte meg Lazius, min-
den név mellé odairva, hogy melyik tajegységért 'felelbs".

Tudomanyos ismeretek, és ami ezzel jar: korszerd méré -
eszkdzok nélkil hogyan készithette Lazar a térképet ? A részle-
tes térképre nézve szembetilnik az, hogy sik, vagy enyhén dombos
terileten, ahol tehat hegyek és mély folyovolgyek nem jellemzik
a telepllések elhelyezkedését, a feltintetett varosok hatarozott
vonalak mentén sorakoznak. Ilyen példaul a Cegléd-Domsod, Kecs-
kemét-Szabadka, Madaras-Martomos, Tard-Babdcsa, Egervar-Lendva
sorozat / néhanyat a 2. abran is feltintettem /. Ez nem azt je-
lenti, hogy a sorok melletti Ures helyeken nem voltak telepulé-
sek, hanem azt, hogy Lazar a falvak, varosok helyét és nevéet u-
tazas kozben, egy-egy Utvonal mentén jegyezte fel. Mivel a fo-
lyovolgyekben is utak vezettek, az itt sorakozé varosokra isvo-
natkozik az el6bbi feltevés.

Lazar térképe a fentiek alapjan els6sorban nem fellletet,
hanem Utvonalakat abrazol. Vazolasanak alapja az orszag Utvona-
lainak a talalkozasi pontokban oOsszeillesztett halézata. A la-
tin nyelvl magyarazé szoveg is azzal kezdi, hogy térkép itine-
rarium / Gtleiras / is. Ebb6l az is kovetkezik, hogy a térkép
pontossaga az Utvonalhosszak mérési modjatol fugg. Mivel mér-
hette Lazar az Ut hosszat ? Nagy tavolsagok természetes mérték-
egysége akkoriban a napi jarofold volt, feltételezem, hogy La-
zar is ezt hasznalta. Ez ellen két jogos kifogas emelhetd: a
mérés pontatlan, a mértékegység hatarozatlan.

A pontatlansag csak latszélag nagy. Ha egy napi jaro -
foldnél negyed napot tévedink, elég goromba a hiba. Mégis, a
valészinlségelmélet szerint ez négy napi 0t utan csak fél nap-
ra, tizenhat nap utan is csak egy napra n6é, ami mar a tavolsag-
nak csak hat szazaléka. Ennyi hiba egy korabeli térképen megen-
gedhetdé volt.

Lazar térképe azonban ennél sokkal pontosabb. A A. abra
térképvazlatan egyenes vonalszakaszokkal jeldltem a févarosbol
kiindulé féutvonalakat / tizenharmat /. Ezeket az abra aljan
kiegyenesitve is abrazoltam. Az egyenes folotti kordok az utmen-
ti varosok térképrél atmasolt helyei, az egyenes alatti flgg6-
leges vonaldarabkak jelzik a valédi tavolsagukat. Az eltérése-
ket a két jel kozti fekete sav mutatja. Szinte megddbbentd,
hogy pl.: a Buda-Zagrab, Buda-Trencsén, Pest-Kassa, Pest-Kolozs-
var, Pest-Nandorfehérvar uUtvonalak hosszusagat a Lazar-térképen
tiz kilométeren beluli pontatlansaggal meg lehet hatarozni.

A A. abra értékelése kis magyarazatra szorul. Feltétele-
zem, hogy az orszagos f6utvonalak az évszazadok soran alig val-
toztak. Ezért / néhany kivételtdl eltekintve / a ténylegesnek
tekintett Uthosszat a jelenlegi féutak mentén hataroztam meg.

A Lazar-térképen megkerestem az utvonalba es6, biztosan azono-
sithaté helységek kozil a nagyjabol egynapi jarofoldre esoket,
vagy iranyeltérést jelz6ket, és ezeket egyenes vonalakkal ko-
tottem Ossze / ez megfelel a térképen ajanlott korzés mérés-
nek /. A vonalszakaszok hosszat a térképen talalhatd méretska-



laval mértem, egy mérfoldet / magyar mérfoldnek véve / nyolc
kilométerrel vettem azonosnak. A térkép alatti német szoveg
német mérfoldet emlit, ennek azonban ellentmondanak a tényleges
méretek / a szbvegiré nem ismerte a valésagot /.

Nem akartam, hogy kiragadott példak esetleg félrevezesse-
nek, ezért valamennyi, Budarél és Pestr6l kiindulo f6 kozleke-
dési utat / 1-8 / abrazoltam és megmértem. Ezen Kiviul o6t, ma
kétjegyli, de régen valdszinlleg szintén féutvonalat is felvet-
tem / Eszékre, Trencsénbe, Vacon at Nagyszombatra, Nagyvaradon
at Kolozsvarra, Solton at Nandorfehérvarra vivéket /, valamint
harom, vidéki nagyvarosokat oOsszekotd féutat is. Megjegyzéseim
az egyes Utvonalakhoz a kodvetkezo6k:

Az 1-ut akkoriban / korabeli Utleirdsok szerint / Pilis-
szanton, Esztergomon at vezetett. Magyarovarrdol nem Bécs felé
folytattam, mert arra hianyoznak a pontos hely-jeldl6 korok,
helyette Pozsonyba vezettem tovabb. Ha Bécs helyzetét a torony
kézépvonalanak a Dunaval képezhetd metszéspontja jelezné, a hi-
ba Budatol / Kiralyhidan at / 6 km volna. A 4. utat Debrecenen
tal nem folytathattam, helyette Nagykaroly tavolsagat vizsgal-
tam. A nagyvaradi elagazas szamara felvettem Puspokladany /x/
valészinld helyét Nadudvar alatt. Az 5. (thoz Szeged utan a
Mak6-Aradi szakaszt kapcsoltam. Nandorfehérvarra a Solt-Szabad-
ka dtvonalon haladtam, ez a legrdvidebb. Szegeden at 14 km hi-
baval volna elérhet6. A 6. Ut Mecseken &tvezet§ szakaszan nem
volt jol azonosithaté helység, ehelyett a Mohacson at vezetd
utat abrazoltam. A 7. Ot Szantdéd és Nagykanizsa kozt akkor nem
volt jarhaté, helyette Somogyvaron, Nagyszakacsin at mértem a
tavolsagot, mellékutakon. A Zagrab-Gy6r Gtvonalon a Lazar tér-
képen nem lathaté Zelina /x/ kozségen halad at az ut, ezt a
szomszédos Rakovec / Rodnok / alapjan rajzoltam be. Lendvatol
Kormendig egyenes, de / ma mar / mellékitvonalon haladtam. Az
Ut tovabbi szakaszan / Szombathelyig / mérheté a térkép legna-
gyobb Gthibaja / 82 km /.

Az egyenesbe teritett Utvonalak végén tul dres csikokkal
azt abrazoltam, hogy mekkora az eltérés az Gt két végpontja ko-
zotti lazéari és valdsagos légvonaltavolsag kozott. A 18 utbol
3 esetében kozel azonos, 2 Gton rovidebb, a tobbi 13 esetben a-
zonban joéval, s6t tobbszdrdsen nagyobb a légvonal-tavolsagok
hibaja, mint az Utvonalaké. Ez a tény Onmagaban, a mértékegy-
ségtél fluggetlenul is valodszinlsiti, hogy a Lazar-térkép utvo-
nalak lemérésébdl kiindulva készilt, és nem geometriailag meg-
hatarozott fébb pontok kézé rajzoltak utdlag a részleteket.

Az Utvonalak pontossaga azt a feltevést is alatamasztja,
hogy két helység kdozt a térképen egyenesen mérhetd tavolsag nem
a légvonal, hanem az Otvonal hosszat adja meg. A térkép német
felirata szerintem ebben is téved / "nach der schnir gerad" /.
A l1égvonal-tavolsag akkoriban kizarélag a madarakat érdekelte.
Az utazénak - civilnek és katonanak egyarant - csak az Ut hosz-
sza volt fontos. Az utakat viszont a térkép nem abrazolja, igy
csak ez a megadasi mod volt a lehetséges. Abban az id6ben nem
is volt olyan méréeszkéz, amellyel a gorbe Gtvonalak hosszat
meg lehetett volna hatarozni.

Mért-e Lazar szogeket is ? Az utak iranyvaltozasai



gyakran nagyon pontatlanok. Az er6s szogtorzulasok mar az 1.ab-
ran is szembetlinék. A 4. abran példaként megnézhetjik, hogy a
Nagymaros /M/-Visegrad /V/-Vac szoget milyen pontossaggal abra-
zolta. A térképen kb. 30° lathatdé, a valésagos kb. 180~ helyett.
Ugy latszik, hogy Lazar a szogeket nem mérte. Figyelembe vehet-
te azonban a vilagtajakat. Minden miszer nélkil 1is megallapit-
hatta példaul, hogy Esztergomtél Gy6rig mindig nyugatnak, Adony-
tol Tolnaig mindig délnek kell menni, a két dtvonal tehat kozel
meréleges.

A 4. &bra Gtvonalhosszait én egy mai térképrél mértem le,
de vajon hogyan mérte Lazar, vagyis mekkora lehetett az a "napi
jarofold” amely a feltételezésem szerint Lazar mértékegysége
volt ? Erre a térkép nem ad felvilagositast, mert tudomanyos,
vagyis mérfold-beosztas kerilt ra. Ezért a napi Ut megtételének
modjat kell vizsgalni.

Nagyobb tavolsagra lovon, vagy szekéren ment az akkori
atlag-utazo. A mérvadd tényezd tehat a 16. Nem vagtatd és nem
valtott, hanem egyenletes tempéban haladd, sajat 16. Az ilyen
moédon naponta megtehetd Ut hosszat nem a sebesség és az idd
szorzata, hanem a 16 napi terhelhetésége adja meg, ami valoOszi-
nGleg nem sokat valtozott Mohacs 6ta. Ezt a terhelhetdséget
szaraz folduton felhasznalva kapjuk meg az atlagos napi jarofold
hosszat. Természetesen minden utazé tudta, hogy rossz talajon
és rossz idében rovidebb, a 16 atmeneti tulterhelésével hosz-
szabb utat tehet meg. Mégis kellett egy atlagos értéknek lenni,
mert a napi jar6ofold akkoriban elfogadott, és irasban is gyak-
ran emlitett tavolsag volt.

Miota a lovaglo-szekerez6 utazast a hintd és a postako-
csi valtotta fel, a napi 0t megnétt, a tavolsagot a térképrél
olvastak le és mérfoldben adtadk meg. Maradt azonban egy intéz-
mény, ahol a tartdés szekerezés egészen 1945-ig fennmaradt: a
katonasag. Magam is utaztam katonaszekéren, egy lzben 6Ot napig
egyfolytaban. Kevés teherrel, koves uton haladva, minden nap
majdnem pontosan 36 kilométert tettink meg. Utana megszalltunk,
pedig még nem volt este. A katonak mondtak, hogy ennyit szabad
a loénak naponta menni. Az egykori folditra visszavetitve a napi
jarofold hosszusagat 32 km-re becsulom.

Mit irtak err6l a korabeli utazék ? Traversari 1435-ben
a Bécs-Tata tavolsagot négy napi jarofoldnek mondja, ez napi
39 kilométernek felel meg. Dernschwam 1555-ben Eszéktél Eszter-
gomig a tényleges utazassal toltott napokon atlag 41 kilométert
tett meg. Napléjaban a napi jarofoldet is emliti: csomagjait
Tolnabol a 10 mérfoldre, vagyis két napi jarofoldre levo Adony-
ba eld6rekildte. Ez 8 km hosszU / tehat magyar / mérfoldnek és
40 km napi Gtnak felel meg. L ’Escalopier 1574-ben Brassotol E-
perjesig atlag napi 3S kilométer megtételérél szamol be. Eper-
jesen otthagyta koézben megbetegedett utitarsat és Pozsonyig
gyorsabban halad: napi atlagteljesitménye 42 km. A fenti harom
utat a 4. abran pontsorral jeloltem.

Az Otleirasok alapjan a napi jarofold hosszat 4o km-re
vehetnénk, azonban az adatkdzl6k nem atlagutazék, hanem papai,
csaszari és kiralyi kovetek voltak, bérelt, vagy valtott lova-
kat hasznaltak. igy valtozatlanul a 32 km koridli értéket tartom

20



az atlagos napi jarofold valoszinl( hosszanak. Minden esetre an-
nak idején egyértelmiinek tekintett, bar valdszinileg pontatlan,

valtoz6 egység lehetett. Hogyan mérhette ezzel Lazar a nagyva-

rosok kozotti tavolsagot mégis olyan pontosan, ahogyan a 4. ab-
ran lathatjuk ?

A méréstechnikai alapelvei szerint véletlenszerl eltéré-
sek esetén tobb, megismételt mérés eredményeinek atlaga annal
pontosabban megkdzeliti a tényleges méretet, minél nagyobb amé-
rések szama. Marpedig a térkép készitése idején mar jo félezer
éve Itink a Karpat-medencében, ezeket a fontosabb tavolsagokat
sokezerszer megjartuk, megmértik. Biztos, hogy a vidéki kdzpont-
bol Budara induldék pontosan tudtak, hany napi jaréfoldremennek.
Lazar is, mint rendszeresen utaz6é ember, ismerhette ezeket az
évszazadok soran nagy pontossaggal meghatarozott tavolsagokat,
és a nagyvarosok helyét ezek alapjan /7 és nem a sajat egyszeri
mérése szerint / jeldlhette ki Utvonal-vazlatan. Vagyis mar e-
16tte ismert alappontokra helyezte el a térképét, ezek azonban
nem valami azodta elveszett papiron, hanem az orszag népének koz-
tudataban voltak roégzitve.

Talan azért i1s nem talalunk régebbi Magyarorszag-térké-
pet, mert nem volt ra szikség. Itthon voltunk, ismer6sek vol-
tunk ebben az orszagban. A foldhbzragadt parasztoktél eltekint-
ve barkit el lehetett kildeni uzenettel, allattal, vagy fegy-
verrel barhova, be lehetett i1dézni hataridére, nem tévedt el és
nem késett el senki. Ha valaki az utazdk kodrében ismertette vol-
na azokat az adatokat, amelyek példaul Rossellinek nem sokkal a
Lazaré elétt készilt térképérdl leolvashatdk, harsany kacagas
lett volna a valasz. Pedig Rosselli jart Magyarorszagon, éveket
toltott Matyas kiraly udvaraban. Lehet, hogy Matyas készitte -
tett is térképet birodalmarol, de bizonyara nem a hasznalat,ha-
nem udvara fényének emelése céljabol. Ezért csakis neves kil -
foldi térképészt bizhatott meg a munkaval, aminek az eredménye
- az eddigiek szerint - csak rossz térkép lehetett.

Lazar amegmért utjat a térképén valamilyen méretarany-
ban abrédzolta. Minek alapjan vehette fel a méretaranyt ? A pa-
pir méretéb6l indult ki ? A térképet mas, korabeli térképekkel
osszehasonlitva megallapithatjuk, hogy a sok kis &bréaval, di-
szitbéelemmel egyitt is szelld6s. Fele akkora méretben is jol ol-
vashatd lett volna / a kés6bbi olasz masolatok is kb. fele ak-
korak /. Valoszinl tehat, hogy Lazar el6szor felvett egy méret-
aranyt, ezzel készitette részlettérképeit, és ezek 0Osszedolgo-
zasabol adédott ki az elég nagy méret, ami a kinyomtatdknak is
gondot okozhatott.

Ugy latszik, hogy Lazar gyakorlati gondolkodasu ember
volt: bizonyara nemcsak a valddi, hanem a térképen lathatd ta-
volsagok mérésére is a gyakorlatban kénnyen alkalmazhaté mér-
tékegységet hasznalt. Ez a hivelyk. A méretaranya tehat: ami
egy hiuvelykre lathaté a térképen, az egy napi jarofoldre van a
val6sagban. Szerintem ez a korabeli utazék szamara készult tér-
kép természetes léptéke. Lazar kuldn érdeme, hogy ezt feltalal-
ta. Meg kell azonban jegyezni, hogy a hivelyk hossza nemcsak
orszagonként, hanem néha varosonként is vatozott. Az sem egyér-
telml, hogy laposra nyomott hivelykujj szélességével, vagy az
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ujj végs6 tz-hosszaval mérték. Az elbbbi a 32, az utébbi a 40
kilométeres napi jarofoldnek felelne meg.

Ezzel befejeztem azoknak a kérdéseknek a sorat, amelyek-
re a térképen kerestem valaszt. A "valaszokban'" megfogalmazott
feltevéseimet szeretném még néhany, az ismert torténelmi tények-
re alapozott feltevéssel Kkiegésziteni.

Lazar a térképet bizonyara azért készitette, hogy meg-
gazdagodjon. Tudhatta, hogy egyre nagyobb az igény az utazok
altal is jol hasznalhat6, részletes térképre. Azt is tudhatta,
hogy Magyaroroszagrél ilyen még nincs, és hogy nagy pénzt kap
az, akinek a térképét kinyomtatjak. A térkép utazok hasznalata-
ra, vagyis békés ceélra készilhetett, tobb évtizedes tapasztalat
alapjan, tobb éves munkaval / az Gtvonalak egyszeri bejarasahoz
kb. 420 nap volt szikséges /. Minden megtalalhaté rajta, ami az
utazoknak szikséges: a célhoz vezet6é Gtvonal, a kozbeesd hely-
ségek, az Gt / idbének is megfeleld / hossza, a varhaté akada-
lyok, vagy jellemz6 tereprészletek / folyok, hegyek /. Nincs vi-
szont rajta, ami nem ad iformaciot: példaul a Kapos folydé felsb
kanyarulata - amely mellett nem ad meg helységeket - egyszerlen
le van vagva.

Lehet, hogy az elkészult térképpel Lazar jelentkezett va-
lamelyik térképkiadonal is, azonban nem valészinld, hogy megbiz-
tak egy névtelen térképkészité vazlataban. Ekkor szélhatott koz-
be a "nagy" torténelem. Magyarorszagot kozvetlenul fenyegette a
torok, sajat erejébdl nem volt képes feltartéztatni. Bakécz Ta-
mas biboros azzal a kinyilvanitott szandékkal és kiralyi megbi-
zatassal ment ki Romaba a laterani zsinatra, hogy a papat nem-
zetkozi katonai Osszefogas szamara nyerje meg. Hazank ezzel sok-
féle idegen hadsereg felvonulasi teruletévé valt volna, ezek i-
ranyitasahoz, elhelyezéséhez feltétlenil hasznos lett volna egy
részletes térkép. Bakocz megtudhatta, hogy egy Lazar nevl ember
készitett ilyent / vagy Lazar tudhatta meg, hogy Bakécz mit ke-
res /, és magaval vihette a térképet Romaba, hogy ezzel is bi-
zonyitsa felkésziltséginket a nemzetkozi segélycsapatok fogada-
sara.

Ha elvitte és bemutatta, valészinlleg ismét kétség meril-
hetett fel, hogy az ismeretlen térképész mive jo6-e. Az elérhetd
/ olasz / térképészek a josagat bizonyitani nem tudhattak / le-
masolni azonban igen, talan ezért voltak a korabeli olasz tér-
képészek olyan tajékozottak a Magyarorszagra vonatkozé adatok
kézt /. Biztosat csak az jelenthetett, ha a térképet egy elis-
mert térképész ellen6rzi a helyszinen. Bakécz tehat - miutan
papava sajnos nem valasztottak, de papai megbizast kapott nem-
zetkdzi keresztes hadak szervezésére - felkérhette az ellenfr-
zésre, és magaval hozhatta Landavust / Zieglert / Esztergomba.

Landavus nekiallt Lazarral a térkép ellendrzésének, Ba-
kécz pedig a keresztes hadak szervezésének. Az el8bbi munka e-
redménnyel haladt, az utdbbi - a Dézsa vezette ismert események
miatt - kudarcba fulladt. Megsziint a keresztes haboru lehetfsé-
ge, Teleslegessé valt a térkép befejezése. Bakocz bizonyara ki-
fizette Landavusnak a kozremikodését, Lazarnak pedig a térképet,
amely ezzel kézirat alakjaban az érseki irattar valamelyik pol-
cara kerulhetett.



Mi tortént ezutan Lazarral ? Lehet, hogy a pénzbdl nyu-
galmas megélhetést biztositott maganak az orszag valamelyik ta-
voli zugaban, lehet, hogy nagy tervekkel kiUlfoldi Utra indult,
még utonalldok aldozataul is eshetett. Mindenesetre a tovabbi
sorsa ''fels6bb helyeken" nem volt ismeretes, azt sem tudtak:
él-e, hal-e ? Ha biztosan tudtak volna, hogy meghalt, akkor -
bocsanatot kérek a korabeli tuddsoktdl rosszhiszemliségemért -
aligha irtak volnak ki a nevét a térkép diszfeliratara.

A térkép pedig egy évtizeden at csendben porosodhatott az
irattarban, mig csak meg nem halt Lajos kiraly a mohacsi csata-
ban. Ekkor Ferdinandnak hirtelen nagy sziksége lett egy részle-
tes Magyarorszag-térképre. Térképészei / Collimitius, Cuspinia-
nus / nem rendelkeztek ilyennel, de tudtadk, hogy a néhai eszter-
gomi érseknek rajzolt egyet egy bizonyos Lazar, és munkajat Lan-
davus is jonak talalta. Ezt kellett hat megkeresni. Meg is ta-
laltadk a korabeli levelek szerint / tehat nem volt naluk, mert
akkor csak el6 kellett volna venni /. A megtalalast el6segit-
hette, hogy az akkori érsek is elesett Mohacson, Esztergomban
tehat fejetlenség lehetett. Nemsokara Ferdinand be is vonult Ma-
gyarorszagra , és két évig / a térkép kinyomtatasakor is / &vé
volt a teljes kiralyi hatalom.

Mit csindalhattak a tuddosok a megtalalt Lazar-térképpel ?
Valészinilleg igyekeztek oOsszhangba hozni a tudomanyukkal, ennek
megfelel6en probaltak az egyes részeket oOsszeilleszteni. Felir-
tadk a szerintik helyes égtajakat és meghataroztak akeretmérete-
ket. Lazar adataihoz: a varosok, falvak helymegjeloléséhez biz-
tosan nem nyultak, mert nem tudtak pontosabbat. A méretaranyt
sem valtoztattadk, mert ez a teljes térkép atszerkesztésével,
rengeteg munkaval jart volna. A kéziratot csak a mohacsi vész
utan, valészinlleg Ferdinand bevonulasakor, tehat 1527. nyaran
kezdték keresni, a nyomtatott térkép pedig 1528. majusaban meg-
jelent. 1d6 kellett a fametszéshez, betliszedéshez, diszitéshez,
abrak tervezéséhez is. Sz6 sem lehetett helyszini ellendrzésrél
/ bar az orszagot szabadon jarhattéak volna /, vagy atszerkesz-
tésrél, erre nem volt idejik. A ma lathaté térkép tehat részle-
teiben olyan, amilyennek Lazar rajzolta.

Mégis tortént valtozas: lemaradt a Nymgat-Dunantul, a
helyepedig megnyult. Nem valdszinli, hogy Lazar az orszagnak ezt
a lényeges részét kihagyta volna. Vajon Ferdinandnak nem tint
fel a nagyhir( Sarvar és Papa, s6t a csaladi tulajdonaban 1évé
Készeg hianya ? Inkabb az feltételezhetd, hogy Bécs biztonsaga
érdekében szandékosan lehagyatta az odavezetdé utak adatait,
vagy nem javittatta ki a sietségben esetleg hibasan metszett
tablakat - ugyanazon okbol.

1556-ra mar nyilvanvalé volt, hogy a tordok jo térképnél-
kul is eltalal Bécsig. Lazius ekkori térképén mar részletesen
lathatd az addig hianyz6 orszagrész. Mivel munkdjanak alapja
Lazar térképe volt, Lazar hianyzé dunantuli adatait - ha a ké-
ziratan rajta voltak - Lazius térképén kereshetjiuk. Természete-
sen nem olyan részletességgel, hanem korulbelil Gastaldi 1566-o0s
térképének stilusadban, amit jo szaz évvel kés6bb Visscher tér-
képén latunk viszont.

Az esetleg teljes Lazar-térkép hianyzé részének rekonst-
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rualasa érdekében az 5. abran vazoltam, hogy hogyan illeszthet6
Lazius abraja Lazar térképébe. Baloldalt lathaté a Gydr-Kapron-
ca kozti rész Lazius-féle vazlata. Ezen Monyoroékerek és Zala-
szentgrot folott egy metszésvonalat huztam keresztbe Ugy, hogy
a teljes Pinka-patak alatta maradjon. Az abra kodzepén a metszés-
vonal alatti részt lefelé eltoltam és elforditottam annyira,
hogy Vasvar és Kapronca a Lazar-térképnek megfeleld helyre ke-
rialjon. Az egészet behelyezve Lazar térképébe / jobboldalt /
lathatjuk, hogy alul a varosok kb. ugyanott vannak, ahol Lazar
nyomtatott térképe is jeldli, a Zala folyd is j6 helyre kerul.
Folil pedig lathaté a Lazar-kézirat valoszinl alakja. Ennek meg-
Iéte nelkil, a sajat felmérés alapjan aligha abrazolta volna
Lazius a Varoslédtél Kormendig futd, nemlétezd folyodt.

Lazar kéziratan természetesen nem volt a Dunantul elvag-
va, elforditva és letolva. Ha a két részletet uUgy kozelitjik
egymashoz, hogy koézben a Balaton északi partjat és aDrava-Szava
fels6 szakaszat is vele mozditjuk, a nyomtatott Lazar-térkép
legnagyobb torzitasa csaknem megszinik. Feltételezhet6 tehat,
hogy Lazar eredeti térképén rajta volt a nyugat-Dunantul is, és
éppen ezért egészében sokkal pontosabb volt nyomtatasbol ismert
alakj anal.

Végiul még egy részletkérdés: mi lehetett Lazar eredeti
foglalkozasa ? Biztosan tanult ember volt, és sok éven at rend-
szeresen jarta az orszagot. Volt-e akkor ilyen foglalkozas: or-
szagjar6 értelmiségi ? Volt: didknak, vagy deaknak hivtak. He-
lyesebb deaknak nevezni, hogy megkildnbdztessik a mai, csak a
tanuld ifjusagra vonatkozé didk szotol. Vitte a vilag hireit,
megirta a kérvényeket, olvasta és magyarazta a rendeleteket, i-
dénként elszegbédott kisebb-nagyobb urakhoz hazitanitoénak, tit-
karnak. Kardot viselt / ettél 1514-ben tiltottak el /, esetleg
lantot is. Csaladi nevét nem hasznalta, legfeljebb a szil6helyé-
re utalé felvett nevet. Székesegyhazi iskoldban szerezték isme-
reteiket, koziluk csak kevesen tanultak tovabb / egyetemen /.

Mit szélnak ehhez a kortarsak ? A térkép feliratan Lazar
foglalkozdsa '"secretarius", ez a "diak" sz6 latin megfeleldje.
Landavus, aki személyesen ismerte, baratjanak nevezi, de igy
szoktak nevezni az alacsonyabb rangu, vagy fiatalabb értelmisé-
git is. Lazius '"Diakh"-nak nevezi, latinul hdan, németul magyar
nemzetiséginek tudja. Az olasz térkép '"ugonis' jelz6je valoszi-
nileg ugorus lehetett, ami szintén magyart jelent.

A fentiek alapjan az latszik legvaldszin(bbnek, hogy La-
zar egy orszagjaro magyar deak volt.

/Elhangzott 1987. februar 11-én/



DR.VAGACS ANDRAS
TERKEPESZETI EMLEKEK AZ 1940-ES EVEKBOL

Edesapam végzettsége festdmiivész-rajztanar volt. Hogy ez
miért érdekes ? Mert a festészetnek és a kartografianak van két
azonos vonasa: a generalizalas és a kisebbités. A huszas évek-
ben és a harmincas évek elején 6 foglalkozasa mellett -elhunyt
szillei iparat folytatta - sajnalatosan sok ideje volt a festé-
szet mlivelésére, és én, Kkis gyerekként ilyenkor mindig mellette
voltam - tehat mindkét emlitett kozds vonas természetes dolog-
ként rogzédott bennem. Igy az els6 kezembe kerild térképeket is
természetes dologként fogtam fel, nagyjabol el tudtam igazodni
raj tik.

Az iskoldkban - a foldrajzi és torténelmi atlaszok kéz-
beadasan és a falitérképek felakasztasan tual - éppugy, mit ma,
nem volt téma a térképismeret. Nekem itt is szerencsém volt,
mert cserkész voltam, és Vel6sy Béla volt a parancsnokom. Ehhez,
azt hiszem, kartografusoknak tovabbi kommentalas szikségtelen.
Ekkor f6 ''szerelmeim” a piros turistatérképek voltak: nagyon
segitettek a térkép abrazolasmodjanak, funkcidéjanak és haszna-
latanak megismerésében. Csak mellékesen jegyzem meg: masként
lusta diszné voltam, id6énként ugy mentem iskolaba, hogy kicse-
réltem a konyveket és flzeteket aznapiakra. Szintén csak mellé-
kesen mondom - hiszen nem ide tartozik - hogy végig Osszetartd
- paraszt- és munkasgyerekekt6l a nagybirtokos hercegig minden
tarsadalmi osztalyt képvisel6 - nagy létszamu / 56-74 6 / osz-
talyba jartam. Ma is vallom az elvet: egy mindenkiért - minden-
ki egyért, még akkor is, ha esetleg nézetkulonbségek adddnak.

Es a térkép is: egy mindenkiért, akkor is, ha mindenki mast ke-
res rajta !

Mar az eddig elmondottakbol is latszik, hogy amit el aka-
rok mondani, nem térképtorténet, hanem szubjektiv memoar. Ezek
emlékeim, és még egyszer hangsulyozom: szubjektiv emlékeim ! De
vallom: ha sokan leirnadk szubjektiv emlékeiket, ez sokat lendi-
tene a kartografia torténetének megirasanal. Kar, hogy ezt mar
a targyalt kor sok nagy kartografusa / pl.: Takacs, Bognar,
Tallian, Joény, stb. / nem teheti meg. Itt kdszéndm meg Roénai
Andrasnak és Jakabffy Imrének, hogy segitettek egyes emlékeim
pontositasaban.

1940-ben érettségiztem és beiratkoztam az akkor még egy-
séges bolcsészkar foldrajz szakara. Itt természetesen mar gya-
korlatban is hasznaltuk a térképeket, és az egyik kotelezb6 sze-
minarium feladata a térképismeret elsajatitasa volt. Kétéves:
az els6ben Pésané Ormos Jerne az elméletet, a masodikban Lang
Sandor a gyakorlatot tanitotta. Lang kildndsen témaszeretdvolt,
és terepgyakorlatokat is tartott. Igen sokat tanultunk téle.Er-
dekesség, hogy az Egyetemi Foldrajzi Intézetnek csak fekete-fe-
hér, csikozott katonai térképei voltak - koltségvetésébsl nem
telt (j, tobbszinl, szintvonalas szelvények vasarlasara. Ezek-
b6l ott én mutattam be néhanyat: ugyanis nem voltak titkosak
/ még csak szolgalati hasznalatuak sem /, a Kokai vagy a F6 ut-
cai Toldi cégeknél barki, minden engedély vagy barmilyen igazol-
vany felmutatasa nélkil - olcsén 1 - megvasarolhatta.
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Az egyetemen nem voltam tanarképzds , hiszen tanari palya-
ra beszédhibam alkalmatlanna tett. Ugynevezett ''szabad bdlcsész"
voltam, ahol csak az volt a kikoétés, hogy legaldbb heti 20 o6rat
hallgassak, és végzettséget csak doktori szigorlattal nyerhet-
tem. Mellékesen néprajzot is tanultam, és a foldrajzhoz hasznos-
nak vélt torténeti eldadisokra is beiratkoztam. Bar nem volt ko-
telez6, de onkontrollként a szamomra fontos targyakbol féléven-
kint kollokvaltam. Hogy mit képzeltem a jovomr6l ? Magam sem
tudtam. Azonban szerencsés ember vagyok - mindig az voltam, még
a latszélag rossz is legtobbszor valamiként hasznomra fordult.
Itt ez tortént: Mady Zoltan egyetemi magantanar el6adasokat hir-
detett "Bevezetés a népi tarsadalomrajzba'™ cimen. Egyik évben
harman, a masikban ketten voltunk hallgatoi. / Hol voltak a ma-
gukat oly nagyra tarté Gyorffy kollégistak 1? / Azért vettem
fel, mert élénken emlékezetemben élt az a Magyary féle kialli-
tas - lényegében térképkiallitas - melyet hetedik gimnazista-
ként osztalyfénokink vezetésével néztink meg, és pozitiv élmé-
nyekkel tavoztunk - és amirél tavaly egy filmes pimasz, torté-
nelemhamisité filmet készitett. Mady egyben a Teleki Pal Tudo-
manyos Intézet Allamtudomanyi Intézetének Taj- és Népkutatd
Osztalyanak vezet6je is volt. 1943. tavaszan megkérdezett: nem
volna-e kedvem naluk o6radijas térképészként dolgozni ? Bocsanat
a kifejezésért, de valaszom lényegéet ma csak igy foglalhatom
Ossze: Nana ! Ezzel megoldodott az a kérdés is, hogy mit kezd-
jek a "szabad geografus' végzettségemmel.

Ekkortajt, a Foldrajzi Kozlemények 1943-as kotetében je-
lenet meg - Kkis cikkem illusztralasara - az els6 két nyomtatott
térképem is: Magyarorszag vasuti goécpontjai és vasuttavolsagi
térképe.

A Taj- és Népkutatdban Osszetartd, baréati szellemd ko-
zosségbe kertultem, ahol azonnal befogadtak. Kozvetlen felette-
sem a geografus-etnografus Kovacs Péter lett, kivel roévid id6
~latt barati kapcsolatba is keriltem, 6 masodallasban tanarse-
géd volt a Gazdasagfoldrajzi Tanszéken. - EIls6 munkam Kadar
Laszl6 '"Magyarorszag tajai’ ciml térképének litografalasra valé
el6készitése volt. / Litografalast akkoriban a nyomdak végeztek,
polgari térképeknél els6sorban a Magyar Foldrajzi Intézet /.
Ifju hévvel és hatalmas onteltséggel fogtam neki. Mikor azonban
sajat elképzeléseimet is kezdtem bele "korrigalni', szerencsém-
re azonnal ram széltak, hogy ez Kadar térképe és nem az enyém.
Nekik és Kadarnak volt igazuk.

Utana a nyari, majd téli ugocsai kutatotabor eldkészité-
sén dolgoztam. Egyik feladatom volt az Ugocsa-atlasz készitése,
mely statisztikai adatok, majd kutatasi eredmények abrazoléasa
lett volna. Itt mar meglehetésen szabad kezet kaptam. Amikor a
kozponti tervben szereplé térképeket elkészitettem és kodzben ma-
radt szabad iddém, olyan térképeket tervezhettem és szerkeszthet-
tem, amilyet akartam. Eltem is ezzel. A kutatasokon is ott vol-
tam, nyaron a mlvelési aggal 25 000-es térképre valé helyszini
felvétele volt a munkdm. Az atlasz elkészilt része / kozel 200
lap /7 azéta a Néprajzi Miuzeum adattardban porosodik.

Ismert, hogy ekkor kotelezé volt a leventekiképzés.
1943-44-ben a Bolcsészkaron Kupa Mihaly f6hadnagy / 1945 utan
minisztériumi osztalyvezetd / volt a parancsnok, ifjusagi
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helyettese pedig Hadnagy Laszl6, a kozelmultban elhunyt mivel§-
dési miniszterhelyettes. Még harom szakaszparancsnokbol és két
térképész-szakoktatébol /Spanyi Istvan kollegam és jomagam 7/ allt
a torzs. Mi egyszer-egyszer tartottunk kiképzést, egyébként sem-
mi dolgunk sem volt. )

Anyaintézményink, az Allamtudomanyi Intézetben mikddott
egy térképészeti részleg, akkor Csihony Sandor mérndk iranyita-
sa alatt - de szellemi vezetfje Roénai Andras professzor, az In-
tézet igazgatdja volt. Sok mas, dontdé tobbségeben Rénai szer-
kesztette térkép mellett 1942-ben itt késziult el Kbézép-Eurodpa
és kildn Romania nemzetiségi térképe a népsliriség alapjan / Ja-
kabffy Imre kidolgozasaval /. Az &brazolas négyzetek csatlakozd
halmaza volt, mely sokkal attekinthetébb képet ad, minta most is
favorizalt pontrendszer.

A térképészeti csoport feladata els@sorban a Kozép-Euro-
pa Atlasz szerkesztése és rajzolasa volt. / A rajzolok kozt meg
kell emliteni Alban Ilonat, Balazs Istvant, Banyai Magdat, Er-
dei Sandort és Szathmaryné Polgar Idat./ A kozvetlen litografi-
ai elbkészités és a Rotaprint gépen vald kinyomas Szathmary Gé-
za munkaja volt. / Szathmary szivességébdl a nyomastechnikai a-
lapjait is itt ismerhettem meg. / A szerkesztés alapelve: csak
az adott teriletre vonatkozé hivatalos adatokat szabad abrazol-
ni / még pedig az 1940 utani hatarvaltozasok eléttit 1 /Ki kel-
lett tehat zarni a 'magyarkodzpontl'" szubjektivitast. Csak uté-
lag tudtam meg, hogy ez a munka a békeelbkészités része volt.
Szerencsémre az oktoberben hatalomra kerilt nyilasok sem tudtak.

Az 1944_ méarciusi események utan a Teleki Intézetet két-
felé osztottak: a Torténettudomanyi és az Allamtudomanyi Inté-
zet egy részét Balatonfiredre telepitették. A masik rész, aTaj-
és Népkutato Osztallyal Budapesten maradt. A térképészeti rész-
leg nagyobb része a rotaval egyltt szintén Firedre kerilt. Csi-
hony Pesten akart maradni, ezért a filredi csoport vezetésével
az i1de kiemelt Kovacs Pétert biztak meg, ki engem is magaval
vitt. Szerencsére mehettem, mert mint az id&sebbek tudjak, mar-
ciusban bezartak az egyetemet, és az akkor még negyedik, zaro
évet elvégezvén, megkaptam az abszolutériumot.

Gyorsan beleszoktam az (j munkamba, feladatom a térkép-
tervezés volt. Roénai professzor arral joé viszonyba kerultem, és
6 megengedte, hogy sajat elképzeléseim szerint is szerkeszthes-
sek lapokat. A munkaidénk 6 6ra volt, 8 és 14 dra kozott. Szal-
lasunkat és kozos étkezésinket a Polgari Iskolai Tanarok Udialé-
Jében biztositottak, munkahelyink a Szivkdérhaz mellett éppen
elkészult Eszterhazy Szallé / ma udulé / volt.

Fured firdételepi részét Tihannyal "diplomaciai negyed"
-nek tervezték / oda akartak telepiteni a kovetségeket, a fran-
ciak és a romanok jottek is / - lehet, hogy ezért hagyott békét
e résznek mindkét hadvisel§ fél. Ellatasa is sokkal jobb volt
mas helyekénél. Szerencsénk, hogy mi is e terileten lehettink
- ha szépelegni akarnék, azt mondhatnam: a korilményekhez képest
a béke szigete volt. Kozbevetbleg: szeptembert6l Hadrovics Lasz-
16tol és Machay Gézatol oroszul tanultunk.

A statusban lev6knek katonai mentesitésiuk volt, nekink
Oradijasoknak, és az Egyetemnél statusban_ lev6 Kovacs Péternek
nem. R mivel tartalékos tiszt volt, behivtak. Ekkor Jakabffy
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Imre vette at a térképészet iranyitasat. Ketten voltunk katona-
kotelesek Erdei Sandor baridtommal / a Ludas kés6bbi munkatarséa-
val /. A nyilasok kétszer besoroztak, de szerencsénkre a soro-
zok masnap nélkilink tovabb vonultak. Szerkesztettem tovabb a
térképeket.

1945 viragvasarnapjan puskaldvés nélkil szabadultunk
fel. Munkahelyinket lefoglaltak / Rénaival és Jakabffyval har-
man "adtuk at" /, és kozolték, hogy a papirt és iroszert tilos
onnan Kivinniunk. Mindeki otthon dolgozgatott - én is szerkeszt-
gettem. Ekkorra mar a Roénai szerkesztette Kozép-Euroépai Atlasz
elkészilt, szerencsére sem ennek, sem a todbbi anyagunknak nem
esett baja.

Engem beosztottak az "onkéntes" rend6rséghez, ahol admi-
nisztralgattam, néha - csekély tudasom hataraig - tolmacsolgat-
tam, és jardérozés kozben helyszineltem Firednek az utols6 tér-
képhez valdé valtozasait. Ezt az anyagot kés6bb Irmédy Molnar
Laszlonak adtam &t.

Mivel akkor sem voltam ijed6s ember, mar aprilis végétol
tobbsz6r Pestre utaztam. Juniusban szovjet teherautékon koltoz-
tink haza. Az anyag / papirral és iroszerrel egyltt / vagonok-
ban utazott juliusban, a vonal helyreallitasa utan. A kocsikért
a Szombathelyi VaslUtigazgatésagra kellett utaznom, és ott a
"hadizsakmany MAV" katonai fénokét6l kellett kiutalast kérnem.

A munka - az i1d6sebbek emlékezhetnek ra - lassan indult
meg. Probléma volt a Buda és Pest kozti kozlekedéssel. Az (j
igazgatd, Révay Istvan beleegyezésével kozvetlenul a foldrajz-
zal kezdtem foglalkozni.

Mivel a Kozép-Eurdpa Atlasz / néhany példany Kkivételével/
még nem volt bekdtve, terveztik esetleges kiegészitését. A kész,
kinyomott atlasz kés6bb Teleki Gézahoz kerult, kitél probaltam
egy teljes példanyt szerezni, de sem a kényvtar, sem magam ré-
szére nem tudott vagy nem akart adni.

Kivalogattam az Allamtudomanyi Intézet konyvtarabdél a
foldrajzi jellegl konyveket, és szobamba vittem az egész tér-
képtarat. Bélyegz6t csinaltattam a Foldrajzi Adattar felirattal,
és kulon leltart irtam a nalam levé konyvekrél. A Kartografiai
Csoporttal tovabb tartottam a kapcsolatot - szerkesztgettem,
ellendrizgettem. Folytattam egyes térképeim kinyomasat a Rota-
print gépen - koztiuk kétszinnyomasu izokron térképeket Kozép-E-
urépa orszagairol, 1947-ig volt ra médom. Sajnos az 1956-0s

események miatt nincs beldle teljes sorozatom.

Ez id6szakban szervezett térképészeti munka raj tunkkivil
csak a rovid éltd Meridian-nal /7 a HTI utéda /, valamint a
Kézponti Statisztikai Hivatal grafikuscsoportjanal volt. Az e-
16bbi munkassagarol nem sikerilt értesiléseket szereznem. A KSH
tovabb készitette - a célnak kivaléan megfeleld hagyomanyos sti-
lusdban - kartqgram-illusztracioit.

1946- ban a békeszerz6dés targyalasara a Bizottsag tana-
csadoiként, illetve segitdiként az Intézett6l Révay Istvan, Ja-
kabffy Imre és Szathmary Géza mentek ki / tagként ott volt R6-
nai Andrés is /, sok térképes anyagot vivén magukkal - de saj-
nos, hiaba.

1947- ben doktoraltam, disszertaciom "A vasutfoldrajz a-
lapjai", sok,elképzeléseim alapjan szerkesztett térképilluszt-
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raciot tartalmazott.

Ezutan két évig kevesebbet foglalkoztam térképek szer-
kesztésével, inkabb a Foldrajzi Konyv- és Térképtar kialakita-
sén, illetve rendezésén dolgoztam. 1948-ban az egyik vezetd tor-
ténész az Allamtudomanyi Intézetre erd6szakolta allamtudor barat-
jat, Mattyasovszky Jendt. Ez uUgy képzelte, azért tették oda,
hogy 6 legyen a magyar geografia és kartografia f6 iranyitdja.
Kézben fogalma sem volt egyikrél sem. / A hivatalsegéd mesélte
nekem nevetve, hogy M. Ur magahoz hivatta és megbizta, vegyen
neki a papirizletben kisebb-nagyobb korongokat, mert olyan tér-
képet akar rajzolni, amin sokféle kor lesz. 6 csak ezt kérdez-
te: KOorzé nem lesz jo ? / Szerencsére az illetd 1949-ben meg-
szabaditotta magatél az orszagot.

Tamogatdja azonban addig sem nyugodott. Nem tetszett ne-
ki, hogy nem akarom elismerni M. fels6bbrendliségét. Révay 1948.
kézepén magahoz hivott: "Te, Domi minden aron ki akar téged
piszkalni az Intézeth6l, beszéltem Bibd Pistaval / 6 volt az
akkor mar Keleteurodpai Tudomanyos Intézet elnbke /, csak lUgy tu-
dod kivédeni, ha belépsz a partba™. Hat, bar nem vagyok kommu-
nista, igy lettem parttag, és igy Sriztem meg helyemet még egy
évtizedre az geografiaban. Ezzel egyid6ben Révay a Foldrajzi A-
dattarat a Lovasz Janos altal akkor megszervezett Kbdzigazgatas-
tudomanyi Osztaly keretébe helyezte.

Még egy emlék 1948-ré6l. Kovacs Péter, az egykori csoport-
vezetd, hazatért a fogsagbol. Erdei Ferenc / aki 1945-ig testi-
lelki joébaratja volt / megbizta, hogy a mez6égazdasagi kialli-
tasra készitsink egy tablot. / Ez az egykori és mostani arviz-
helyzetet hasonlitotta O6ssze. / A megnyitd elétt ott alltunk a
tablonal a disztribin mellett és Erdei odajott hozzank beszél-
getni. Késb6bb széltam neki: Megjott Dinnyés ! / 6 volt akkor a
miniszterelndk. / Csak annyit valaszolt: '"Majd akkor szolj, ha
Rakosi jon YEInézést a kitérésért.

Miutan a szerencsétlenil véget ért parizsi békeszerzédés
kérdésessé tette az Allamtudomanyi Intézet létjogosultsagat, a
Belugyminisztérium / Takacs Jozsef osztalyvezetd - nem azonos
a térképésszel -, Kolozsvéary Vilmos és Lukacsy Rébert / megbi-
zasabol Lovasz osztalya az i1d6kdzben Erdei vezetésével megala-
kult Tanyai Tanacs részére elkezdte a tanyakdzpont-létesitési
vizsgalatokat. A vizsgalatok tervezési alapja a 40-es évek ele-
Jjén bevezetett 1 : 50 000-es katonai térkép volt. Errél késziul-
tek a tervvazlatok, amiket a helyszinen kellett megvizsgalni és
megtargyalni. 1948 nyaran nyolctagu bizottsagként a Kozép- és
Dél-Alfoldet jartuk be, majd télen kettes csoportokban a tobbi
részt. Jakabffy Inrével ketténkre az Eszak-Alfold jutott - ta-
lan a legnehezebb rész -. A bejaras utan a Tanacsnak még két,
Erdei vezette Ulésén vettem részt - utana az egész Ugy "feledés-
be" ment. Az elkészilt térképes kiadvanyokat a BM-nek le kel-
lett adni. Mi, résztvev6k sem kaptunk bel6le. Egy, térképek nél-
kili példanyt sikerilt kildetnem az Egyetemi Foldrajzi Intézet-
nek.

1948-ban késziult el a Foldrajzi Intézet nyomasaban a Du-
navolgy térképe, hatnyelv( variaciéban, magyarazo fizettel.

Ezutan a kereskedelmi térképkiadas mar nem funkcionalha-
tott - hiszen akkori mintara a szépirodalom és a megfeleld
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politikai irodalom kivételével szinte minden titkos lett - a
legprimitivebb térképvazlat is szigoruan titkos! De nem volt pa-
pir és megfelel6 nyomdafesték sem. A gazdasagi helyzet se tette
lehetévé a térképkészitést - Tallianék is mas nyomdatermékek e-
16allitasara kényszeriultek. 1948 végérdl konkrétan csak egy ke-
reskedelmi forgalomban megjelent térképre emlékszem, Valentiny
Karoly épitészmérndk Nagy-Budapestjéré. Ez nem a tényleges alla-
potot tukrbozte, hanem a kataszteri helyzetet foldrajzi tényként
fogta fol. Nem volt geokartografiai munka.

1949 nyaran Révay Jakabffy Imrével egyutt magahoz kére-
tett - bizalmas ugyben. Ladakba csomagoltuk az Allamtudomanyi
Intézet békeszerzddés el6tti iratanyagat / Révay hozzatette
csaladjanak tobbszaz éves levéltarat, mely szintén sok értékes
térképet tartalmazott /, és magunk cipekedve bérteherautokra
raktuk és felvittik az Orszagos Levéltarba. Ott személyesen a
féigazgaté fogadott, akivel a ladakat egy pincébe szallitottuk.
Sajnos, 1956-ban pontosan ez a pince gyulladt ki egy talalattol.
Felbecsilhetetlen érték(i szellemi és torténeti értékd irat- és
térképanyag égett el.

Utadna mindenki varta az atszervezést. Mialatt én masfél
hénapot kérhazban toltottem, a térképészeti csoport szétszoro-
dott, mindenki biztos munkahelyet keresett maganak. Az Allamtu-
doményl Intézet térképkiadvanyait egy szaraz pinceszobaban &-
riztik - a nalam levén Kkivil csak egy biztonsagi kulcsa volt.
Betegségem utan / 1949 nyaran / a korhazbol visszatérve itt mar
csak egy Ures helységet talaltam. Hova lettek beléle a térképek
- nem tudni. Erdeklédni utanuk pedig nem volt tanacsos. Az In-
tézet nem foldrajzi koényvanyagabdl, ami nem kellett az Allam-és
Jogtudomanyi Intézetének, ebek harmincadlara kerdalt.

Az a hir jarta,- hogy a foldrajzi és térképészeti részt
egy Markos Gydrgy vezette Foldrajzi Kutatdintézet veszi at. Nagy
csodalkozasra csak Foldrajzi Konyv- és Térképtar lett, a Torté-
nettudomanyi Intézet egyik osztalyaként. Egy Simon Laszlé nevi
alakot ultettek a fejinkre, akirdl akkor hallottunk el6szor.
Rosszindulatu, teljesen befolyasolhaté - és Luciferje, sajnos,
a még rosszindulatubb Markos lett. / Ki levaltasa utan "pat-
kanyanak nevezte. / Els6 munkajuk a Magyar Foldrajzi Tarsasag
felfuggesztése volt és egy kiadvany: a Foldrajzi Konyv- és Tér-
képtar Ertesitdje. Ennek "vezércikke"™ Markos Gyodrgy vilagrenge-
t6 mive lett: Foldrajzi vonatkozasu részletek Sztalin elvtars
miveibdl. Minden olyan mondatot kiollézott, amelyikben a Fold
sz6 szerepelt és ezeket minden értékelés vagy logikai sorrend
nélkil egymas mellé irta. Az Ertesitében megjelent cikkeimet
mindig térképpel is illusztraltam - mar amilyet az éberség meg-
engedett.

Simon mellett - vagy alatt ? / nem sokat torédott sem ve-
lem, sem a szervezéssel / - én voltam a tudomanyos segédmunka-
tars, Glaser Lajosné és Markus Maria a térképrajzoldk. Csak tér-
kép nem volt, amit rajzoljanak.

A nyllvanos kartografiaban 1950 elején még megjelent egy
AKV kiadasu Budapest térkép, de 2-3 nap utan eltint az uzletek-
b6l. Nem azért, mert megvasaroltak.

A nemzetkozi kapcsolatok mind kelet, mind nyugat felé
gyakorlatilag megszlintek. Kelet felé a hilyeségbe torkollo



éberség és titkossag miatt - kozvetitésre, kapcsolatok megte-
remtésére se résziukrél, se részinkr6l senki nem vallalakozott -
nyugat felé pedig nem célszer( / mondjam, hogy nem volt egészsé-
ges ? / kapcsolatot keresni. Jellemzésil: Markos felel6ssegre
vont, hogy milyen jogon irtam / magan / levelet egy szovjet pro-
fesszornak / aki egyébként udvariasan valaszolt /. Ennek ellené-
re az 50-es években sok nyugati konyvet és térképet szereztem

az intézménynek. Hivatalosan rossznéven is vették !

Jellemz6, hogy az 1952-es World Directory of Geographers
and "Cartographers' rovatban egyetlen magyart sem emlit, és age-
ografusok kozott is csak nyolc, fT6leg 1944 eldétti egyetemi ta-
nart .

Megkezdédott a magyar foldrajz és térképészet legsotétebb
korszaka. De ez mar az 1950-es évek kroénikaja.

/Elhangzott 1987. aprilis 15-én/
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VAGACS GEZA
A PORTOLANTERKEPEK

Az iranytd, mint hajoézasi navigacios eszkdoz a X11-XI111I.
szazadban jelent meg a Foldkozi-tenger medencéjében. Még nincs
tisztazva, hogy az arabok kozvetitésével Kinabol kerult ide,
mvagy Skandinaviabol a normannok hoztak. Ugyanebbdl az id&szakbol
maradtak fenn az els6 hajézasi térképek is, melyeket portolantér-
Jképeknek neveznek.

A XIV. szazad végéig ezek a portolantérképek pergamenre
Jkészultek, vagyis specialisan kikészitett borju-, kecske- vagy
birkab6rre.A nagyobb méretl(i térképeken felismerhetd a pergamen
eredeti formaja, altalaban a térkep baloldali szélén megmaradt
az allat elkeskenyed6 nyakbdre. Néhol a szogek okozta lyukak is
felismerheték, melyekkel a bért kifeszitették a szaritashoz. Az
ismert portolantérképek koézil a legnagyobb mérete 134 cm x 90 cm.
A kisebb méretil térkeépeket, atlaszlapokat természetesen négyszog
alakira vagtak.

A nyomtatas feltaldlasa utan kezdték meg a térképeket is
papirra késziteni, de a hajozasi térképek még a XVI. szazadban
is pergamenre késziltek, kézi munkaval.

A portolantérképek a XIIl. és XIV. szazadban a Foldkozi
-tenger és a Fekete-tenger partjait abrazoltak, igen nagy pontos-
saggal, és az Atlanti-6cean partjait a Csatornaig. Az ezentuléré.
részek mér kevésbé alakhlek. A XV. szazadban mar Afrika partjain
rol is vannak térképek, kés6bb mar Amerikat, és Azsiat is tartalj
mazzak ezek a hajozasi térképek.

Tekintve, hogy ezek a portolantérképek kimondottan hajo6-
zasi célt szolgaltak, a rajzolatuk is ilyen céliranyos. A tenger
partja pontosan ki volt rajzolva, a kikoték és parti helyek,
helységek megnevezését a partvonaltdol, arra merdleges irtak meg
a szarazfold belseje felé. igy biztositottak, hogy a haj6zo viz-
felilet attekintheté maradjon.

A szarazfold belseje az elsé térképeken majdnem Ures, né-
hany jellegzetes folyd, hegylanc volt csak vazlatosan megrajzol-!
va. A késébbi térképek egyre teljesebbé valtak, varosokat, or-
szag- és helymegirasokat is tartalmaztak. Az idék folyaman egyre,
tobb magyarazé és diszitd rajz is talalhaté a portolantérképeken,
zaszIlok, cimerek, s6t egyes helyekre jellemz6é figuralis abrak is,

A térképek tajolasa altalaban északi, de el6fordul delelt
térkép is. Az északi iranyon a magneses észak értend6. A XIII.
-XIV. szazadi portolantérképeknél a magneses elhajlas mértéke
mintegy lo-1l1 fok. Habar a XV. szazadban mar felismerték, hogy
az iranytld nem a csillagaszati észak iranyaba mutat, ennek daca-
ra ezek az iranysugarakkal ellatott hajo6zasi térképek még a XVI.
szazadban is megtartottak magneses észak iranyl tajékozasukat.

A Foldkozi-tengert abrazoldé portolantérképek méretaranya
1 :2,5millio és 1 - 13 millid kdozott van. A méretarany fogal-
mat abban az id6ben még nem ismerték, de valamilyen hosszegység-



re vonatkozé l1éptéket majdnem mindegyik térkép tartalmazott.

A portolantérképek legfontosabb jellemz6je a sugaras i-
ranyvonal halézat. Ha a térkeépnek csak egy kisebb részletét te-
kintjuk, ez kusza Osszevisszasagnak latszik. A teljes térképet
nézve azonban kitlnik ennek rendszeressége.

1351-b81 valod Laurenziano-Gaddiano portolantérkép
/ Nordenskidld: Facsimile-Atlas /

A térkép kozepe tajan elhelyezett fiktiv pontrél vonalat
hiztak a négy f6- és négy mellékégtaj felé, valamint tovabbi fe-
lez6 iranyokba. A kozépponttol egyforma tavolsagra - tehat egy
koriv mentén - mellékrozsakat rajzoltak ki, ugyanezekkel az i-
ranyokkal . Az irodalom szerint ezeket az iranyvonalakat akovet-
kez6k szerint hasznaltak: a hajoskapitany megrajzolta a térképen
az induldé kikotéb6l a célkikotébe mend iranyt, és megkereste,
hogy ez az irany melyik halézati irannyal parhuzamos. Innen ol-
vasta le, hogy a sajat iranytije szerint / mai fogalmakkal 7/ plj
az EENy-i iranyban kell hajéznia. Egyel6re az iranysugarak szik-
ségességére mas magyarazatot még nem talaltak. A térképeket






gyakran masoltak, azonban erre a célra nem hasznaltak ezt a ha-
16zatot, mert nem ismert két olyan térkép, melyen a haloézat el-
helyezése azonos lenne. A készre rajzolt térképre utélag szer-
kesztették az iranysugarakat,a f6- és mellékrézsak elhelyezkedé-
se nem befolyasolta a térkép konstrukcidjat.

Angelino Dulcert térképének / 1339 / magyarorszagi rész-
lete. Dél1 tajékozas, feliratok mai &atirasban.
/ Stegena Lajos: Terkeptdrtenet /

Kb. 1300-bél valé, u.n. pisai térkép. Eredeti mérete:
104 cm x 50 cm. / Nordenskiold: Periplus /

A kozépkori portolantérképeken abrazoltak a Duna folyodt
is, azonban hibasan. Szinte egyenes vonalban, nyugat-keleti i-
ranyban rajzoltak meg. Egyértelmien harom nagyobb sziget ismer-
heté fel, melyekb6l kettd Buda és Gy6r varosok megirasabol azo-
nosithaté. A Kozép-eurodpai hegylancok koézil jellemz6en felismer-]
het6 a Cseh-medencét korilvevd hegykoszoru.

/Megjegyzés az abrakhoz: tekintve, hogy az 500-600 éves
eredeti térképek rossz allapotban vannak, ezek reprodukcidit nem
lehet szépen sokszorositani, ezért atrajzolt térképek abrait mu-
tatjuk be./

*

A TIT Térképbaratok Kérében 1987. oktéber 21-én elhagzott
el6adas rovid kivonata. A teljes szoveg megjelent a Geodézia és
Kartografia folydirat 1988. 2. szamaban.



VIRAGH DENES
REGESZETUNK TERKEPEI

A régészet a targyi emlékek feltarasa és értelmezése Gt-
Jan igyekszik megismerni olyan egykori népek, tarsadalmak életét,
amelyekrél lIrasos feljegyzések csak kevéssé, vagy egyaltalan
nem tajékoztatnak. A kutatasok eredményét bemutatd régészeti
térkép nemcsak a megismert adatok tomor, attekinthetsé, vilagos
kozlését teszi lehetévé, hanem mar a kozlést megelbzben is se-
gitséget nyujt a kutaténak a rendelkezésre allo adatok attekin-
tésében, helyes értelmezésében. A régészeti térképek tehat a
malt megismerését szolgaljak és ebben rokonsagot mutatnak a tor-
ténelmi térképekkel. Amig azonban a torténelmi térképek multbe-
Ii allapotokat, eseményeket mutatnak be a kutatas altal feltart
/ vagy szerz6juk altal feltételezett / adatok alapjan, a régé-
szeti térkép legtobbszor magukat a feltart jelenségeket, adato-
kat, tehat a kutatas jelen allapotat tarja elénk és csak masod-
lagosan - és ritkdbban - mutatja be rekonstrukcids kisérlet e-
redményeit. Ez utdbbi esetben a szerz6 tUgyel arra, hogy a biz-
tosan ismert adatokat a feltételezettel ne lehessen Osszetévesz-
teni .

A régészeti térkép a régész és a térképész / vagy térkép-
rajzolé / kozos munkaja. A szerz6 altalaban a régész, a térkép
tehat az 6 iranyitasaval készil, 6 hatarozza meg a térkép elké-
szitésének céljat és ennek megfelel6en a térkép tartalmat, 6
dont az abrazolas moédjardl is, miutan meghallgatja a térképész
véleményét, észrevételeit. A térképész / térképrajzolé / a szer-
z6 utasitasait legjobb tudasa szerint végrehajtja, a térkép tar-
talmédért a szerzg felel.

Nem lehet j6é az a régészeti térkép, amelyet akar a vilag
legjobb kartografusa oly moédon tervez, hogy a régésztél kapott
adatok kozul onkényesen valogat aszerint, hogy a kiadvanynak
megfeleld méretl, szép és olvashaté térképen mennyit tart kiva-
natosnak.

A régészeti térképet készitd térképésznek oOsszhangba kell
hoznia a szerz6 / a kutatdé / céljait, tudomanyos szempontjait a
kartografia lehet6ségeivel. Nyomdai sokszorositas esetén, saj-
nos, e mellett a kiadé altal meghatarozott feltételeket is fi-
gyelembe kell venni. Ezek kozé tartozik példaul az, hogy tébb-
szinnyomasU' vagy a nyomdai tikdor méretét meghaladd "kihajtos™
térképeket altalaban nagyon nehéz kiadatni: dragak.

A méretarany megvalasztasdban els6sorban a kdézlend§ ada-
tok mennyiségét és sirliségét kell figyelembe venni azért, hogy
a térkép kellden attekinthetd, olvashatd legyen, de a hely pa-
zarlasaval ne dragitsa a kiadvanyt. Aligha eredményez jo térké-
pet, ha a méretarany megvalasztasdban a nyomdai tukdr mérete
Jatszik meghatarozd szerepet. Kézenfekvd megoldas a kartografi-
aban évszazadok o6ta alkalmazott szelvény-rendszer, a régészek
tobbsége azonban ezt, sajnos, nem kedveli.

A régészeti és egyben a torténelmi térképek el6zményei-
nek tekinthetjuk azokat a régi térképeket, amelyek egyaltalan
nem régészeti célra késziltek ugyan, de szerzdjik feltintetett



rajtuk egy-két, a multra vonatkoz6 adatot. Ilyent latunk S i -
gismund von Herberstein csaszari diplomata
1546-ban késziult Moscovia ciml térképén: az Ob jObb partjan
'luhra inde ungarorumnm origo meglrasol—
vashaté. A kor tobbi Oroszorszag-térképén ugyanitt "u gr i,
" 1 ugr i megirasok vannak. Nem tudom, Herberstein milyen a-
datok alapjan utal igy a magyarok finn-ugor eredetére, amelyrdl
- Ugy hittem - Sajnovics irt elséként jo kétszaz évvel
kés6bb. Torténelmi és régészeti térképeink ilyen elézményei ko-
zé sorolhatjuk L a z 1 u s 1566. évi térképét. Hr en k o
Pal hivta fel a figyelmet a rajta megjeldlt régi varosokra

/ "Antiquitates, alt S&"t' /. I1tt lathatjuk az egykori roémai
varosok, Carnuntum, Brigetio, Savaria nevet.

Egyes - a felszinen jol lathaté - régészeti emlékek tér-
képi abrazolasa, so6t részletes felmérése is jelent6sen megel6z-
te a mult megismerése / vagy kezdetben: régiségek gyljtése /
céljabol végzett asatasokat. Ez nem meglepd, hiszen elég kény-
nyd felismerni egy régi erdéditmény, var, templom vagy mas koéé-
pulet romjait és a terepet ismer6, azon nyitott szemmel jarodem-
ber felfigyel a megszokottél eltéré felszini formakra, amelyek
régi sancok, foldvarak, halomsirok felfedezését teszik lehet6-
vé. Természetes tehat, hogy az ilyenek kozil sokat el8szor tér-
képezd mérnokok irtak le.

Magyarorszag els6 régészeti térképét Marsigl i keé-
szitette el. Danubius Pannonlco—MyS|cus
. . . . cimd kényvében jelent meg a Pannonia, Dacia, Mysia ro-
mai régiségeit bemutatd térkép, amely valészint’jleg nemcsak Ma-
gyarorszag, hanem Bulgaria, Romania, Jugoszlavia els6 régészeti
térképe is. Marsigli még egyetlen térképen abrazolhatta az o6sz-
szes altala ismert régészeti lel6helyet. Ma mar ilyen térképet
egy orszagrol aligha lehetne egyetlen lapon megrajzolni, hiszen
vannak kozségek az Alfoldon, amelyeknek teriletén tobb ismert
lel6hely van, mint Marsigli kordban az egész orszagban. Marsig-
li szamos lel6helyet, f6leg egykori erdéditményeket fel is mért.

A magyar mérnokok kozil M i kov iny Samuel
munkassagat tekinthetjik Ottdorének. 6 az el6tte ismeretes ma-
gyarorszagi romai varosokréol rajzokat és leirasokat készitett.
Ezek koézul a Brigetio-i romai tabor helyszinrajza maradt rank,
a tobbi, sajnos, elveszett, vagy - reméljuk - még lappang vala-
hol .

Az els6 asatasokra évtizedekkel Mikoviny halala utan ke-
rialt sor. Amilyen természetes, hogy sokkal konnyebb felismerni
egy kéépulet romjat, mint egy - a talaj elszinez6désében csak
a feltaras soran megmutatkozé - egykori putri-helyet, olyan ter-
mészetes az is, hogy minél koénnyebb volt bizonyos tipusu lel6-
helyeket felismerni, annal elébb kerult sor az ilyenek asatasa-
ra, majd alaprajzi abrazolasara. K6- és téglaépiletek feltara-
sakor ezek alaprajzat kezdett6l fogva elkészitette vagy elké-
szittette az asatd, hiszen e nélkidl munkajanak nem sok értelme
lett volna. Az |Iyen alaprajzok kozil - ismereteim szerint - a
legrégibb Schénwisner I stvan munkaja, aki mint-
egy kétszaz éve kezdte meg egy roéomai fiurdé feltarasat a mai Fl6-
rian téren.

A mult szazad derekan egyre tobben ismerték fel, hogy
nemcsak a leletek Osszegylijtése fontos, hanem egymashoz viszo-



nyitott helyzetiknek és a lel6hely topografiai helyzetének meg-
figyelése és leirasa is, ez utébbi pedig rajzon, térképen tor-
ténhet a legcélszeribben. El8szor egyes feltart éplletek, majd
sirok alaprajzai késziltek el, kés6bb nagyobb kiterjedési lel6-
helyeket, nagyobb asatasok teriletét is felmérték és térképez-
ték. A helymeghatarozasra eleinte szdveges leiras szolgalt, ké-
s6bb térképvazlat, majd térkép. Még késbbb mar kisebb-nagyobb
teruletek, foldrajzi, vagy kozigazgatasi egységek régészeti tér-
képeit is elkészitették, abrazolva rajtuk az Osszes ismert le-
I16helyet. A kutatas elére haladtaval lehet6vé és szikségessé
valt az ugynevezett elterjedési térképek megrajzolasa is, ame-
lyek valamilyen meghatarozott jelleglid lelet, leletcsoport, vagy
egész ''régészeti kultura" Osszes lelShelyét mutatjak be.

Az 1840-es évek elején J 6 zsef nador Alcsiton
romai telepulést tart fel és az asatasrol térképet is készitte-
tett. Ez sajnos, mar nincs meg, de rank maradt egy masolata, a-
melyet a Geringer helytartdé iratai kozott talalt példanyrol
Varsanyi Janos készitett. A masolatot R 6 m e r
F16r i s kérésére anador fia, J 6 zse T féherceg
azonositotta 1871-ben és téle szarmazik a térkép névrajza is.

/ A f6herceg gyermekként segitett apjanak a munkdban. / Nem tud-
Juk, miként kerult a térképre a Piliscsabara / "P.csaba" / uta-
16 cim. A névrajz alapjdn Tor ma I stvan ismerte fel,
hogy ez az a térkép, amelyré6l Roémer és egykori tanitvanya, af6-
herceg levélvaltasa szol. Az uthaldézat alapjan sikertlt a lel6-
helyet a mai térképen, illetve a terepen azonositani. Ismerete-
ink szerint ez az els6 magyar asatasi térkép. Készitbje ismeret-
len.

1847-ben kezdte meg E r dy / akkor még Luc zen -
bacher/Janosaz Erd é Szazhalombatta kozotti régo-
ta ismert halomsiros temet6 feltarasat, miutan a mar emlitett
Varsanyi Janos mérnok felmérte az egész lelShelyet és megszer-
kesztette az elsd olyan lel6hely-térképinket, amelyet az asa-
tast megel6z6en, asatasi alaptérképként készitettek. Rank ma-
radt munkanapléja tanlsitja, hogy atérkép gondos, kora miszaki
szinvonalanak megfeleld felmérés eredménye. A térkép a legutdb-
bi években végzett kutatasokhoz is jelentls, s6t nélkilozhetet-
len segitséget nydjtott. Varsanyi felmérése 6ta a halmok leg-
nagyobb része elpusztult és helyiket csak az akkori térkép és a
1égifényképek tlizetes vizsgalata Utjan lehetett megallapitani.

Varsanyi volt az els6 magyar foldmérd, aki rendszeresen
végzett régészeti célu felméréseket és készitett régészeti tér-
képeket. 6 mérte fel 1848 decemberében az Erdy altal feltart
székesfehérvari kiralysirokat is. A szabadsagharc utani években
féleg Pest és Buda kornyékén végzett kataszteri felméréseket.
Kézben folytatta régészeti megfigyeléseit, gyljtéseit és masok,
els6sorban Erdy Janos é sPaur I v an kutatisait is segi-
tette munkajaval, mlszaki tudasaval. 185o0-ben elkisérte Erdyt
Obudai kutatoutjan. Ezzel az Gttal kapcsolatban készithette el
"WArpadvo1lgy" ciml térképét a kovetkezd évben, amely O-
buda és a vele szomszédos Békasmegyer elsd régészeti térképe.

/ Buda 1847. évi kozgyllése nevezte el a Harmashatar-hegy és
Békasmegyer kozotti volgyet Arpadvolgynek, de az elnevezés nem
gyokeresedett meg. Z Erdélyi I stvan fedezte fel
egy antikvariumban a szép, szines kéziratos térképet.



Mérete 64 x 96 cm. Piros szin jeldli a romai kori maradvanyokat:
a polgarvaros amfiteatrumat / a katonavarosét a Nagyszombat ut-
caban még nem ismerték /, a mai Aquincumi Mazeum koérnyékén és a
Margit-sziget északi cslUcsan levd romokat, az aquincumi vizve-
zeték maradvanyait. A térkép szerkesztésének évében talaltak
meg a hajoégyar bévitéséhez végzett foldmunkak soran a romai
helytartoi palota romjait. Varsanyi térképén mar lathatjuk oket:
ez a palota els6 térképi abrazolasa. / Asatasara csak harom év-
vel kés6bb kerult sor. / Figyelemre mélté a térkép diszitése.
Kora izlését képviseli, de a szerz6 a régészetre utald diszit-
ményeket alkalmazott és a kartus négy sarkaba is a honfoglalas-
ra emlékeztetd képeket rajzolt.

Ezekben az években mar gyakoribbak a régészeti beszamo-
I6kban a lel8helyeket &abrazol6 vazlatok, helyszinrajzok. Csak
elvétve mérnodki munka eredményei. Altalaban a régészeti kutata-
sokat sem hivatasos és okleveles régészek végzik, hanem magukat
a szakirodalom segitségével régésszé képez6é, a multat nem ke-
nyérkeresetként, hanem lelkesedésb6l vizsgald értelmiségiek: ta-
narok, papok, gazdatisztek, orvosok, stb. 6k készitik a véazla-
tokat, bar néha igénybe veszik a felmérésben jartas szakemberek
segitségét. Maga a régészet abban az i1d6ben mozgalom-jellegi.
Szervezeti keretet els@sorban az Akadémia nydjt arra, hogy aré-
gészet irant érdekl6d6k egymas eredményeit megismerhessék, mun-
kajukrol beszamoljanak. Természetesen a napi sajté is kozolt
ilyen jellegl kozleményeket. A régiségek és a miemlékek kutatoi
szamara jelent8s forumok voltak a Magyar Orvosok és Természet-
vizsgalok ismétlédé kozgyllései, ahogyan ma mondanank, tudoma-
nyos Ulésszakai. / Ez természetesen nem jelenti azt, hogy bar-
kinek is eszébe jutott volna a régészetet nem torténet-, hanem
természettudomanynak tekinteni, amint pedig ezt par éve egy
kandidatusi értekezésben olvashattuk.../

Marsigli még egymaga vallalkozhatott arra, hogy - vala-
mennyi ismert lel6helyet egyetlen lapon feltintetve - elkészit-
se Magyarorszag / és a Balkan-félsziget északi része / régésze-
ti térképét. Ahogyan a régészet iranti érdeklédés terjedt, egy-
re tobb lel6helyet ismertek meg és igy mar nemcsak az egész or-
sz4g, de egy-egy Vvidék régészeti térképének az elkészitéséhez
sem igen voltak elegendfek egyetlen ember kutatasai, ismeretei.

Ilpolyi Arnold 1859-ben hozta nyilvanossagra
a Csallokoz régészeti térképét "Csall okoz sziget
Epitészeti mGGemléki térképe™ cimmel.
Ezen tobb leléhelyet abrazol, mint Marsigli az egykori Pannoéni-
at Dacia és Mysia egész teruletén. Ipolyi alaptérképként M a t-
hes Nepomuk Jano snak az esztergomi f6egyhazmegye
teruletét abrazold, néhany évtizeddel korabbi térképet hasznal-
ta. Egészen tagan értelmezte az "épitészeti miemlék®1 fogalmat:
foldsancok, foldvarak, halomsirok iIs szerepelnek a térképen.

A Magyar Tudomanyos Akadémia archaeologiai bizottmanya
1864-ben, Pest megye régészeti térképét tervezve, a kor legna-
gyobb tekintélyl régészei /Erdy Janos,Kubinyi
Ferenc, Henszelmann Imre, Paur lvan,
Ipolyi Arnold/ mellett Varsanyi Janost is felkérte,
hogy az altaluk ismert lel6helyek leirasat kiuldjék be és a le-
16helyeket jegyezzék be a nekik kuldott alaptérképbe, felhasz-
nalva a Henszelmann altal kidolgozott térképjeleket. Nem tudom,



elkészilt-e a térkép. A valaszlevelek kozil csak Varsanyiét ol-
vastam.

Ebben az i1d6ben mar elég sokan gyljtotték a régiségeket,
asattak is és - féleg Romer Floris szervezémunkaja és Utmutata-
sai eredményeképpen - elég sok rank maradt vazlat, helyszinrajz
mutatja be a felfedezett és részben a feltart lelShelyeket. A
malt szazad utolsé harmaddban alakulé varosi, varmegyei mizeumi
tarsulatok, egyletek tagjai egyre gyakrabban jegyezték fel a
lel6helyek topografiai helyét, sokan térképet is rajzoltak ro-
Tuk.

1870-ben Romer két Oskori temetét tart fel Szabolcsban.
A temetbékrél olyan asatasi térképeket kozolt, amelyekhez hason-
16 értéklek, sajnos, ma sem minden feltarasrol készilnek. Nem-
csak az egyes sirok fekvését, a csontvazak mellékleteinek he-
lyét rajzolta be, hanem a sirok tajolasara is ugyelt, felismer-
ve, hogy a temetkezés ilyen adatai fontosak a temetkezési ritus,
ezzel egylutt a kor és etnikum meghatarozasaban is. Hasonldé gon-
dossaggal jart el Jozsef fb6herceg, akit ugyan szamontartunk tu-
désként, de nem mint régészt, hanem mint nyelvészt, & alcsiti
kastélya mellett asatott. Médszerében, beleértve az asatasi tér-
kép elkészitését is, utasitasnak tekintette és ennek megfelel6-
en hiven kodvette egykori tanaranak, Romer Florisnak Utmutatasa-
it

1876-ban Budapesten nemzetkdzi antropolégiai és 6srégé-
szeti kongresszus volt, amely 0j lendiletet adott a hazai régé-
szeti mozgalomnak. E mozgalom eredményeir8l beszamolé értekezé-
sében Romer felsorolta a kongresszusra bekildott térképeket. A
felsorolt 15 varmegyei régészeti térkép kozil Abalj-Torna vm.
térképének szerz6je a Fels6-magyarorszagi Mazeumi Tarsasag, a
tobbi kil6nb6z6 foglalkozasu szerz6k munkaja. Van koztik Ugyvéd,
pap, alispan, postamester, koztik talaljuk régészetink Uttordi
koéziul Kubinyi Ferencet és Paur Ilvant. S z traka Gyorgy
mérnok készitette el Békés, Ruttner Antal erd6feli-
gyeld6 Ung vm. régészeti térképét. Erdély elsd régészeti térké-
pe Gooss Karoly segesvari tanar munkaja. Kulon térkép
késziilt az obszidian-leletek elterjedésér6l / egyike az elsd
"elterjedési térképeknek"™ /. Romer elkészitette Magyarorszag
altalanos régészeti térképét. Kartografus munkatarsa H 4 t s ek
lgnac volt. A térkép cime: Magyarorszag 6storténelmi tér-
képe. A magyar és francia nyelvli jelmagyarazat szerint abrazol-
ja a foldvarakat /'poganyvarak'/, mesterséges halmokat, urnas
és csontvazas temetdket, obszidian- és kovaszilank-lelShelye-
ket, tovabba az itt ordog-aroknak mondott, de Csoérsz-arok,
Kis-arok, roémai sanc néven is ismert hosszanti foldsancokat.

Az értekezésben Romer szamos leléhely, els6sorban fold-
varak és halomsiros temetdk térképeit is kozli. Emlitést tesz
szamos kozség bekildott régészeti térképérdl, amelyek kozott el-
terjedési térképek is vannak: "Hajdu-Szoboszldé hataranak régé-
szeti térképe" csak tumuluszokat abrazol. Bekildték tobbek ko-
z0tt a Tiszazug, Debrecen hatara és a Galgavolgy térképét is.
Ez utobbinak szerz6je, Varsanyi Janos megkisérelte a domborzat
és a lel6helyek elhelyezkedése alapjan az 6skori vizrajz re -
konstrualasat. A lel6helyeket - jelkulcs szerint - a mai kozsé-
gek térképjele mellett abrazolja.

Modrovich Janos Moson varmegye rémai régé-



szeti térképét kildte be. 6 1850 és 1866 kozott Rajkan és mas
helyeken &asatott.

A mult szazad utolsé negyedére tehat ha nem is altalanos-
nak, de mindenesetre rendszeresnek tekinthetjik a régészeti le-
16helyek térképi abrazolasat. E térképek egyes lelbhelyek, asa-
tasok felmérésétdl és térképezését6l kozségek, kisebb vidékek
régészeti térképein at egyes megyék, sOt az egész orszag régé-
szeti térképéig és elterjedési térképekig mutatjak be a hazai
régészeti kutatasok eredményeit. E térképek kozil az asatasi
térképek a legvaltozatosabbak. Van, amelyiknek szerz6je minden
megfigyelt régészeti jelenséget egyetlen helyszinrajzon igyek-
szik bemutatni. Masok felismerik, hogy célszeribb az egész be-
mutatott terilet attekintd térképét a térképészetben jol ismert
mel 1éktérképeknek megfeleld nagyobb méretaranyl részletrajzok-
kal kiegésziteni, ahogyan Romer a Kisvarda és Ajak kozott fel-
tart temetdé helyszinrajzan tette: a térkép baloldalan lathaté
nagyobb méretaranyu sirrajzok a ma mar kotelezfen készitendd,
altalaban 1 : lo méretaranyu sirrajzok kozvetlen elédei. A ha-
lomsiros temet6k térképein a halmokat legtobbszér csillagszerid
pillacsikozassal, ritkabban /7 mint Szivés hajdiszoboszloi tér-
képén / oldalnézeti abrazolasbol fejlesztett térképjellel abra-
zoljak. A foldvarak domborzati formakként ismerheték fel és tér-
képezhetek, abrazolasuk akkor még - és gyakran szazadunk maso-
dik felében is - csikozassal torténik.

Valamely terilet régészeti térképe, akar csak a lelShely
kozvetlen kornyezetérdél, akar egész megyér6l készil, domborza-
tot altaldban nem &brazol. Térképi alapja meglevf, mas célra
készilt térkép. Ha mérnok, térképész rajzolja, megfelel kora
kartografiai szinvonalanak, de ezt elmondhatjuk sok olyan tér-
képrél is, amelynek szerzéje, rajzoldja sem mérndk, sem térké-
pész nem volt. Akkor még sokkal tobb volt a jol rajzold értel-
miségi, mint korunkban és az altaldnos miveltség is sokoldalubb
volt. A mérnok emlékezett arra, amit az iskolaban torténelembdbl
tanult és a "lateiner"” értelmiség sem tartotta kotelességének,
hogy a gimnaziumban tanult geometriat néhany év alatt elfelejt-
se. Egy-egy lelbBhely térképe gyakran akkor is csak vazlat-érté-
ki, ha szakember hagyta rank, mert - nagyon helyesen - készi-
tettek vazlatokat lIépéssel mérve, esetleg tajoldot hasznalva ak-
kor 1is, ha mlszaki jellegl felmérésre nem volt idejik, vagy e-
setleg a felszerelés és az asszisztencia / figurans / nem allt
rendelkezésiikre. 1gy legalabb valamilyen képink van olyan lel6-
helyekrél, amelyek azéta esetleg elpusztultak.

Az asatésok felmérésére az els6 modszertani tanulmanyt
S6tér Agost tette kbzzé 1894-ben "a szakszerl asatasok
vezetésére hivatott .... az intelligens osztalyhoz tartozo egyé-
nek'" okulasara: "Gyakorlati Utbaigazitas régi sirmezék tudoma-
nyos felkutatasara”™. Javasolt médszere az egyes sirok felméré-
sére tijolds polaris koordinatamérés, a sirok helyének meghatéa-
rozadsara tajolos sokszogelés volt. A hosszakat magakészitette
méréruddal mérte. Moson megyei asatésairol jo térképek maradtak
rank. Nagyon szép, csikozott domborzatabrazolasu térképeket ko-
z6lt ugyanebben az idében Wosinszky Mora Tolna me-
gyei foldvarakrol. Neéhanyat ezek kézul Hencz Antal mérndk mért
fel.



Az 1860-as évektdl egyre tobb adatunk van mérnokok kozre-
mikodésére az asatasok felmérésében. A legjelentésebb Z s i g -
mondy Gusztav munkassaga, akit 1867-t6l kezdve sza-
mos asatas felmérésére kértek ki munkahelyérdél, a kozlekedési
minisztériumbol. Toébb évtizedes tevekenysegebol a legfontosab-
bak visegradi és aquincumi felmérései, de 6 maga is vezetett és
publikalt asatasokat. A nyolcvanas évektsl az aquincumi asata-
sok felmérésére esetenként a févarosi épitészeti igazgatd ren-
delt ki mérnokoket. A szazad végén tobb helyen végzett leletmen-
tést vasutépités miatt Posta Béla, ezeket az asatasait
vasuti mérnokok mérték fel.

A szeghalmi Kovacs-dombot 1913-ban ésatta S z e g h a 1-
m y / eredeti nevén Sennovitz / Gy ul a tanitdé. Asatasi tér-
képén nemcsak a domb alaprajzéat,. a kutatéarkokat és a feltart
sirokat latjuk. Abrazolta - csikozassal - az egykori Koérds-me-
derb6l maradt mélyedést is, felismerve régészeti jelent8ségét.

1923-ban ismertette Foer k Erndé az aquincumi ro-
mai vizvezeték maradvanyait. Gondos munkajat orokiti meg a
2300 m hosszban felmért agaeductus alaprajza, hossz-szelvénye,
sok részletrajz a méretek feltintetésével és a kornyék kismé-
retaranylu térképe.

Az ezt kovetd i1d6szakban egyre tobb asatasi, féleg teme-
toétérképet kozoltek. A lelbhely kornyezetét vagy ezen, vagy ki-
16n vazlaton abrazoltak, amely gyakran / az akkor nem titkos /
katonai térkép kivagata. .

Jelentés Szalay Akos nak , régészetink els6 f6-
allasu mérnokének tevékenysége. Fiatal épitészmérndkként a ro-
mai német régészeti intézetben sajatitotta el az akkor legkor-
szer(ibb kutatasi médszereket, majd hazatérve a Nemzeti Mizeum-
ban dolgozott. Tobb, f6leg rémai kori asatast mért fel. N e -
ogrady Sandor ral egyittmikdodve szorgalmazta a lel6-
helyek, f6leg foldvarak, .sancok és romai kori telepilések légi-
fényképezését. S6tér utan els6ként irt médszertani tanulmanyt
az asatasok felmérésérél. Szikségesnek tartotta az asatas elétt
a lelBhely nagyméretaranyl szintvonalas térképének elkészitését
és ennek asatasi alaptérképként torténd felhasznalasat. Magyar-
orszagon 6 javasolta els6ként a feltarandd terilet jellegének
és nagysaganak megfelel6 négyzethalodzat kitlizését, amelynek se-
gitségevel az egyes leletek és jelenségek azonnal bejegyezhet6k
az asatasi térkepbe. Itt helyi halézatra / koordinata- rendszer-
re / gondolt, de fontosnak tartotta a halézat helyének a kornye-
zethez viszonyitott meghatarozasat. Felhivta a figyelmet arra,
hogy a hibahalmozédas elkerilésére az egyes leleteket ne egy-
mashoz, hanem alappontokhoz, illetve alapvonalhoz mérjék. Asa-
tas kozben baleset / foldomlas / okozta korai halalat
1930-ban.

Az ezt kovetd évtizedben elsBsorban kozépkori asatasok
felmérésében végzett értékes munkat néhany kivaldé épitész - é-
pitészet-torténész: Csemeg i Jozsef, Garady
Sandor, Lux Géza, Lux Kalman, 06k kutatokként
is jelent8sek voltak. Szakmajuknal fogva méréseik nem is lehet-
tek geodéziai jellegiek, de a feltart épiuletmaradvanyok alapraj-
zai mellett kozolt helyszinrajzaik bizonysaga szerint nem vol-
tak érzéketlenek a térképek irant. E helyszinrajzok méretaranya
/ 1 : 720, 1 : 1440 / a kataszteri és varosmérési térképek fel-



hasznilasara utal.

Az 1940-es évek elején megjelent Budapest Torténete c.
haromkétetes kiadvany szamara a Honvéd Térképészeti Intézet ké-
szitett néhany térképet a roémai kori leléhelyekrél, ezek alapja
a 25o000-es, 75000-es katonai térkép, valamint a budapesti varos-
mérési- térkép 1 : 5000 méretaranyu attekintd térképe.

Ezekben az években dolgozott ki kitldndé modszert L as z -
16 tiyulaa korszeril, attekintheté és mégsem tul nagymére-
tl honfoglalaskori temetd-térképek készitésére. Ismeretes, hogy
a katonair térképeken a kozség neve alatt egyezményes jelek és
jelzések mutatjak a kozségre jellemzé egyes olyan fontos adato-
kat, amelyek a kicsinyités kovetkeztében helyukén nem abrazol-
hatok: kozigazgatasi jelleg, lakoéhazak szama, régebben posta,
tavird, artézi kat. Laszlo6 Gyula ehhez hasonld médon a temetd
- térképeken az egyes sirokat alak- és mérethelyesen abrazolja
a helyikdn, az egyes sirok mellé rajzolt jelek mutatjak a ha-
lott néniét, valamint a legfontosabb leletfajtak jelenlétét. Az
egyes sirokrol kialén sirrajz készil egészen nagy méretaranyban
és azon mar minden apr6 részlet a helyén, alak- és mérethelye-
sen szerepel.

A masodik vilaghaboruban elpusztult vari lakéhazak régé-
szeti kutatasai sordan Gerevich Lasz 1l 6 ismerte fel,
hogy "csak .... a kozépkori helyzetnek mai eszkodzokkel vissza-
adott biztos térképe nyujthat alapot a topografiai adatok és
telektdrténetek realis kiaknazasahoz". Ezért bevonta a Févarosi
Régészeti Intézet, majd az ebbdl alakult Budapesti Torténeti
Mazeum asatésainak felmérésébe Sei tl Kornél volt
térképész-tisztet. Seitl eleinte Csemegivel egyltt végezte a
vari hazak kutatasaival kapcsolatos felméréseket, majd a Buda-
pesti Torténeti Mazeum, kés6bb a MTA Régészeti Kutatocsoportja
/ a mai Régészeti Intézet / f6mérndkeként szamos asatast mért
fel 1967-ben bekdvetkezett hirtelen halalaig. Két évtizedes
munkassaga meghatarozé volt nemcsak az emlitett intézmények fel-
mérési munkaira, hanem az egész magyar régészet mlszaki doku-
mentacids moédszereinek fejlodésére. Személyében elsbizben dol-
gozott a magyar régészetben f6foglalkozasu geodéta. Legjelentd-
sebb munkai: a budai Var feltarasaval kapcsolatos miszaki fela-
datok megoldasa, a mlszaki dokumentacios munkak megszervezése
és iranyitasa, majd a Régészeti Kutatécsoport miszaki munkainak
és mlszaki részlegének megszervezése. A vari asatas elsd éveiben
végzett mlszaki munkakrél rovid, de alapvetdé tanulmanyban sza-
molt be 1952-ben. Ebben a régi térképészeti anyagnak az asata-
sok megtervezésében és vezetésében valé felhasznalasatél a mo-
dellek, dombormivi térképek felhasznalasaig a geodézia és kar-
tografia szamos olyan lehet6ségére hivta fel a figyelmet, ame-
lyeket 6Gelétte a régészet nem aknazott ki. Az &asatasok felméré-
sét - nalunk els6ként - az orszagos alapponthalézathoz csatla-
kozva végezte és els6ként hasznalta az orszagos koordinatakat
a leletanyag meghatarozasanal. Ez azt eredményezi, hogy a lel6-
hely a terep megvaltozasa utan is pontosan azonosithato. Az a-
satasok felmérésekor a szilkséges mértékben elegyitette a geodé-
zial és épitészeti eljarasokat. Munkajaval, tudasaval kivivott
tekintélye folytan hatast gyakorolt a tobbi asatd intézményben
folyé felmérési munkakra is, amelyekben szerencsés esetben meg-
bizott mérndk, technikus, legtdbbszér azonban maga az asatoé



régész méri fel az asatast.

Az 1960-as évek elején indultak meg a magyar régészet
tobb évtizedre tervezett vallalkozasanak munkai, amelyeknek ered-
ményét a Magyarorszag Régészeti Topografiaja ciml sorozatban te-
szik kozzé. A munka célja az orszag Osszes régészeti lel6helyé-
nek felderitése, terileti egységenként és régészeti koronként
torténé bemutatasa. Moédszere az irodalomb6l, mUzeumi adattarak-
bol, leltarkonyvekb6l ismert , valamint a kilénb6z6 korokbol
szarmaz6 térképeken, légifényképeken felismerheté lelb6helyekre
vonatkoz6 adatok oOsszegylijtése, ellenbrzése, majd terepbejaras
utjan ujabb lelShelyek felfedezése, esetleg kisebb asatasokkal
ezek hitelesitése. A kiadvanysorozat egyes kotetei egy vagy
két jaras régészeti lelShelyeit ismertetik. A kutatast ennek
megfelel6en meghatarozott terilet-egységenként végzik. A munkat
a MTA Régészeti Intézete a teriuletileg illetékes muzeumokkal
egylttmikodve végzi. Az ehhez szikséges foldmérési és térképé-
szeti munkak médszertanat Seitl dolgozta ki, figyelembe véve a
feladat mellett az akkori lehet6ségeket. Mivel az (j topografi-
ai térképek még nem alltak rendelkezésinkre Veszprém megyerél,
ahol a munkat megkezdtik, alaptérképként az 1945 elétt kiadott
25000-es térképek szolgaltak. Ezekkel végezték a régészek a te-
repbejarast és ezeken, illetve potolhatatlansaguk miatt ezeket
kimélve a rajuk illesztett asztralon-lapokon jelolték az egyes
lelShelyeket. A kutatok altal meghatarozott céloknak megfelel6-
en Seitl dolgozta ki az alkalmazand6é jelkulcsot. A térképen je-
161t lelb6helyeket abrazold "kozség-térképek' - az egyes kozse-
gek régészeti térképei - természetesen mar irodai munkaval ké-
szilnek. Alapjuk kezdetben szintén a régi 25000-es térkép volt.
Szerkesztésukkor figyelembe kell venni a térképek kozlését kor-
latoz6 elbirasokat. Ez a sikrajz tekintetében nem okoz kilono-
sebb nehézségeket, hiszen az, amit nem szabad abrazolni, régé-
szeti szempontbol altaldban nélkuldzheté, bar a tajékozoéddast
megkdnnyitené. Sokkal tdbb gondot okozott a domborzat oly moédon
torténd abréazolasa, hogy az a titkossagi elbirasokat ne sértse,
tehat példaul idegen allamok térképhez ért6 vezérkari tisztjei
szamara ne nyujtson megfeleld tajékoztatast, de a régészeknek
igen. A tulrista-térképek 50 m-es szintkdzét nem lehetett alkal-
mazni, mert végilis az egyes kozségek régészeti térképei idével
az egész orszagot abrazolo térképmivé allithatok 6ssze. Megjegy-
zendd, hogy az azéta eltelt tdobb mint két évtized munkaja - rész-
ben az anyagi és személyi kapacitas korlatozott volta, részben
a kiadasi nehézségek miatt - eddig csak egyetlen megye, Vesz-
prém befejezését tette lehetévé. Ezen Kivil Komarom, Pest ésBé-
kés megyékb6l a dorogi, a budai és szentendrei, valamint a szeg-
halmi jaras régészeti topografiaja jelent meg. igy nyilvanvald,
hogy ez a bizonyos "orszagos térképmi"” olyan sokara fog elké-
szulni, hogy biztonsagunkat akkor sem veszélyeztetné, ha sokkal
lazabb eléirasok szerint készilnének a kiadvany-sorozat térké-
pei. A munka megkezdésekor széba kerilt olyan domborzat-abrazo-
lasi megoldas, hogy az 50 m-es szintvonalakat rajzoljuk, de ne
irjuk meg. Erre nem kaptunk engedélyt, mint ahogy arra sem,hogy
a megiratlan szintvonalak az egyik kozség térképén 150, 200,
250 m-esek, a masik kozségén pl. 170, 220, 270 m-esek legyenek.
Mas elképzelések is szilettek, bar ezek is - tekintettel a
szintvonalkézre - hegyvidéken segitettek volna csak a régészeten,



az AIfoldon nem. Végul arra kaptunk lehetéséget, hogy a dombor-
zatot érték nélkili szintvonal-darabokkal, ugynevezett rovid
vizszintesekkel abrazoljuk. Ezt az eljarast alkalmaztak azétaaz
egyes asatasok kérnyezetét bemutaté mas térképeken is. Bar a ré-
gészeti topografia térképeit és rajtuk a domborzatot Kit(iné
szakember, az 1986-ban elhunyt Nagy Erndé rajzolta, az is-
mertetett megoldas természetesen nem valtotta ki a régészek osz-
tatlan lelkesedését. A kozségtérképek méretaranya a nyomaton

1 : 50 ooo, nagyobb teriletl kozségeknél 1 : loo ooo. Az egyes
kotetek mellékleteként készilnek el a kétetben targyalt terilet
régészeti korszakonként megszerkesztett, 1 : loo ooo méretara-
nyu attekinté térképei. Ezek alapja az ugyanilyen méretaranyd,
csak sikrajzot tartalmazo munkatérkép volt, kiegészitve mas a-
lapanyagrol atvett domborzattal. / Ma mar van loo ooo-es polga-
ri topografiai térkép. / Ezek a tdbbszinyomasu térképek a dom-
borzatot szintorléssel abrazoljak. Az egész jarasok, illetve
kozségek régészeti térképei mellett szikség van egyes lel6helyek
alap- és helyszinrajzaira, térképeire. A templom- és mas épilet-
romok alaprajza altalaban épitészeti, vagy épitészeti és geodé-
ziai felmérés eredménye. Foldvarakrol, halomsiros temetdkrél
szintvonalas térkép készil 1 : 500, 1 : looo méretaranyban. / A
kozléskor mar mas a méretarany, ezt a kotet szerkesztdje donti
el. /A régészeti topografia foldmérési és térképészeti munkai
ma is a Seitl altal kidolgozott alapokon folynak és az itt al-
kalmazott elvek a topografian kivuli régészeti feladatoknal is
érvényesilnek kisebb-nagyobb eltérésekkel. A felmérések és a
térkép-kozlések természetesen erBsen figgenek az anyagi / és az
anyagiaktol figgsé személyi / lehetfségektdl: kitind szakemberek
is kényszerilhetnek jelent6s megalkuvasokra.

Jelent6s konnyebbséget, segitséget nyljtanak az utébbi
évtizedekben kiadott foldmérési topografiai térképek, amelyek a
terepbejarasoknal és a régészeti térképek alaptérképeként is jol
hasznalhaték. Egyes kulénalld lelbhelyek kdornyezetének bemuta-
tasat is megkonnyitik a térképek mindsitésére kiadott UGjabb ren-
delkezések.

/ Elhangzott 1987. december 16-an. /



BARTOK BELA
ZENE ES TERKEP

Az emberek mar 6sid6k oOta igyekeztek kornyezetiket minél
jobban megismerni. Ennek eleinte taplalkozasi, gazdasagi okai
voltak, de mar koran felfigyeltek a természet érdekessegeire,
hangjaira, majd szépségeire és kilonb6z6é médon elkezdték azokat
rogziteni is. Els6sorban a rajzi abrazolas terjedt el, akar a
barlangrajzokat figyeljik meg, akar a kivalobbnal kivalébb fes-
t6k miveit.

Amikor Kkulonbdz6 célokra elkezdtek térképeket késziteni,
azokat is diszitették rajzokkal ,az allatov képeivel, illetve az
egyes tajak abrazolasaval, gyakran hangszeren jatszé személyek-
kel. Itt a sok kozil megemlithetd az u.n. herefordi térkép, ame-
lyen a foldrajzi adatok még hattérbe szorulnak a kulénféle varos
vagy allatabrazolasokkal szemben, de targyunkhoz jobban illik a
Pomponius Méla "De situ Orbis"™ cimd mivében 1év6 és Krisztus ha-"
lalanak éve korial késziult vilagtérkép, melynek négy sarkaban egy
-egy harsonat fajo angyal lathato.

A magyar térképabrazolasok koézil csak a legkivalébbakat
emlitve, elsbének Lazar dedk mivésziesen kidolgozott térképe vagy
Mikoviny Samuel varosabrazolasai mutatjak a térképészet és mas
mivészetek kapcsoloédasat.

A zene az egyik legfsibb mivészeti ag és az él6 térképet,
a kornyezet sokféle médon orokitette meg, elsdsorban dalokban.A
népdalok jelent6s része a falurdl, a kornyez6é vizekrél, hegyek-
rél szol és mintegy zenében térképezi a kornyezetet. A mfidalok
is sokszor megemlékeznek varosokrol és egyéb foldrajzi fogalmak-
rol. Kualon csoportot képeznek a katonadalok, melyek éppen a ki-
taguld térképi szemléletet tikrozik, ha pl. a "Nyiregyhazi ka-
szarnya..." vagy a "Kimegyek a doberddéi harctérre.... " kezdetl
dalokra gondolunk.

A zeneszerzb6ket ért sokféle hatads sokszorosan kapcsolddik
a térképészetben megismert fogalmakhoz, a gyermekkori kornyezet
és taj, majd az utazasok keltette benyomasok a szerzék jelentds
részét megihlették és miveikben megorokitették ezeket. A fold-
rajzhoz kapcsolédo hatalmas zeneirodalom teljes ismertetése nem
célom, de részben felsorolasszerlien, részben rovid zenei példak-
kal szeretném bemutatni, hogy milyen érdekesen kapcsolédtak a ze-
neszerz6k a térképész szakmaban mas modon megorokitett foldrajzi
fogalmakhoz.

A felsorolandd mivek egy része a szerz6 hazajahoz, illet-
ve sokszor valtozé lakéhelyeihez kotott, masik része pedig vagy
utazasi élményekhez kapcsolédik vagy vagyoézast tikroz tavoli ta-
jJak irant. Liszt Ferenc 1856-ban irt "Hungaria" cimi
szimfonikus kolteménye, vagy Jan Sibelius "Karelia
suit”-je és "Finlandia" szimfonikus koélteménye egy-egy akkoriban
elnyomott nép hazajat igyekezett zenébe foglalni. Kodaly
Zol tan, aki gyermekkorat Galantan toltotte, erre emlékezik
"Galantai tancok™ ciml szerzeményében, de az ettdl tavolabbra
es6 Maros mentét is megorokitette a '"Marosszéki tancok''-ban.
Eugen Suchon tot zeneszerz6 a "Kis Karpatok zsoltarai”



-ban szintén szil6foldjére emlékezik.

Hallgassunk meg néhany részletet a felsorolt miivek jelleg-
zetes motivumaibol. Liszt, Sibelius és Kodaly egy-egy szerzemé-
nyéb6l. Hungaria-Finlandia-Galantai tancok.

A kulonféle okokbdl utazék eljutottak a Fold kialoénbozé
tajaira és ott hosszabb-révidebb ideig tartézkodva megorokitet-
ték élményeiket. Az orosz zeneszerz6k kozil Al exandr
Borodin 1880-ban irta a '"Vazlat egy kozépazsiai szteppé-

61" ciml szimfonikus kolteményét, Pjotr Csajkov-

J "Olasz capriccio”-jat, Ni kol aj Rimszkij
z ak ov pedig, aki tengerésztisztként bejarta a Foldet,
I capricco-javal tette azt emlékezetessé. Egy-egy részt
k a Borodin és a Csajkovszkij m(bdl.

Az utazok kozul kiemelkedik Fel i x Mendelsohn
tevékenysége, aki 20 éves koratél tobbszor tartdzkodott Nagy-Bri-
tanniaban, Francia- és Olaszorszagban és alkotta tobbek kozott
"Hebridak"™ nyitanyat, a "Skot szimfoniat'és az ""Olasz szimfoni-
a-t.

Olaszorszag és kulondsen Réma egyébként is Uticélja és al-
mai megvalésulasa volt sok zeneszerzének, akik mlveikben is meg-
orokitették Italiat és az 6rok Véarost.

Hector Berlioz "Benvenuto Cellini” cimmel irt
egy kevéssé sikeres mivet, de ennek nyitanya: a '"Rémai karneval"
népszerld lett. Liszt Ferenc svajci, majd italiai tar-
tézkodasat tobbek kozott a 3 kotetes és 26 részb6l alld "'Zaran-
dok évek'" sorozatban tette emlékezetessé. Jellemz6, hogy a kle-
rikalis gyanuba es6 cim helyett nalunk hosszlU ideig "Vandorévek™
cimmel kellett a mlivet el6adni. Az 1. kdtet cime: Svajc, a maso-
diké: "ltalia" és ez utdébbibol legnépszeriibbek a Romat idézé "Vil-
la d’Este cyprusai' és a "Villa d’Este szokékutjai'.

Még mindig Olaszorszagban maradva, megemlitheté R i c -

hard Strauss 1887-ben irt els6 szimfonikus kdlteménye
"lItalidban” cimmel, valamint Ot torino Respighti
ugyancsak szimfonikus koélteményei: "Roma katjai', '"Réma fenydi™

és ""ROmai Unnepek' néven. Az operettirodalmat képviseli ifj.
Johann Strauss "Egy €] Velencében" cimi operettje.
Az olasz termésb6l részleteket mutatok be Mendelsohn *"Olasz
szimfonigjabol™, Liszt a "Villa d’Este szokdkitjai'" és Respighi
"Réma kuatjai"™ ciml mlveibdl.

Parizs szintén sokakat meghddidott inkabb a kodnnylizene te-

rén: itt csak Ger shwin : "Egy amerikai Parizsban" és
Padilla: "Ez Parizs" mlvét emlitem meg.
Evvel szemben a parizsi Claude Debussy - aki

bejarta Londont, Rémat, Bécset és Oroszorszagot, 1910-ben Buda-
pesten is hangversenyezett - tavolabbi tajakat o6rokitett meg, el-
sBsorban két - talan legjelentékenyebb mivében, az 1904-ben irt
"A tenger" cimlben és az 1907-es "lbéria'"-ban. Ezek koézil hall-

Juk a Gershwin darabot és A tengert, természetesen csak villa-

nasszerf(en .

Az ugyancsak francia Dar i us Milhaud még mesz-
szebbre visz az 1921-es "Emlékek Brazilidbol'™, illetve 'Bal Mar-
tinique szigetén" cimd miveivel. Az Alpok és az azokon tdli vi-
lag i1s sokakat megigézett, igy Richard Strauss az 1915-0s tlris-
taldtja utan irt "Alpesi szimfénia'"-jaban, Ernst Fischer pedig
"Az Alpoktél délre cimi mivében emlékezett meg az Alpokrol.



A hallhat6é természet leginkabb a tengerek és folyok hang-
jJjaban testesil meg. Az emberek célszer(iségi okokbdol a vizek mel-
1é telepedtek és a kolt6k is nagy szamban irtak a folyokhoz vagy
a folyokrol, tengerekrél felidézve azok zenéjét. Mar Lévay Jo6-
zsef is megorokitette a tenger mormolasat *Mikes™ ciml versében,
majd a legtdbb jelent8s magyar koltd is gyakran megemlékezett a
kisebb-nagyobb folydk természeti szépségéril.

Erdekes, hogy a Visztula, mint az elnyomott lengyel nép
szimb6luma tobbeket is frasra Osztonzott. Bar6 EOtvos,

J 6 z s e T "A befagyott Visztuldhoz" vagy Ady Endre "E-
nek a Visztulan™ cimd verse a példa erre. i )

Adyt a folyok egyébként is kisérték "Az Ertél az Ocednig!®,
"Az ifju Rajnanal™ ciml versében irja: S a hetyke, ifju Rajna...
fut kozottuk rivalgva, majd az "Ujjak a Szajnaban' cimdben: Es
folzokog a Szajna arja. "A Szajna partjan’” mar a Dunara gondol:
A Duna partjan démonok (iznek csufot velem, majd "A Duna valloma-
saban': Sohse lesz masként, igy rendeltetett, mormolta a vén Du-
na habja. "A Magyar Jakobinus dalaban" is lényeges a hang: Du-
nanak, Oltnak egy a hangja. Morajos, halk, halotti hang.

Barték Béla Adynak ot versét zenésitette meg és ezek egyi-
ke, az "Egyedul a tengerrel”™ mar cimében is foéldrajzi fogalmat
idéz.

A Tisza sok népdalunkban szerepel és Ady '‘Megaradt a Ti-
sza" ciml versében is sz6l rola, de legszebben Peté6fi "A Tisza"
versében, ahol halljuk is a hangjat: ''Zlugva, bégve torte at a
gatat, el akarta nyelni a vilagot'". Petéfi sok egyéb versében is
talalhatunk foldrajzi kapcsolatot, igy a Szamosrol emlékezik a
"Falu végén kurta kocsmdban”. J6zsef A tti la 3 részes
mivet szentelt f6folyonknak "A Dunanal'™ cimmel.

Visszatérve a zenemlivekhez, amint Ady megemlékezett a
Rajnarél, a németek is tobbszér megzenésitették azt, igy R o -
bert Schumann Ill. Rajnai szimfénigjaban vag'y R i c -
hard Wagner Rajna kincsében. Hazajat orokitette meg
Bedrich Smetanaa "Hazam" ciml ciklus mind ahat ré-
szében, melyek kozil a legismertebb a csehek nemzeti folydjaroi
sz6l6 "Moldva. Ugyancsak hazai vizekr6l emlékezik meg M o -
de szt Muszorgszki]j tobb darabjaban: a "Kert a
Don mentén™, "A Dnyeper™ és "A Krim déli partjan” cimlekben és
Pancso VIadigerov bolgar zeneszerzg "Vardar" ci-
mld rapszoédiajaban.

Amerikabol gyakran szerepel zenei misorokban két ismert
darab: az egyik Gr 6 fé '"Grand Canyon" mive, melynek mind az
ot része: Napfelkelte, Viragos rét, Az Osvényen, Naplemente és
Felh6szakadas alcimekkel a teljes arizonai tajat megeleveniti, a
masik a fekete rabszolgak emlékét idézi fel akdzismert J e r o -
me Kern dal: "A nagy foly6, azaz Mississippi'. Két vilag-
rész, két kilonb6zé taj: Az Alpoktol délre és A nagy folyd. Be-
fejezésiul két olyan mlr6l szeretnék megemlékezni, amelyek egyi-
ke a mai elBadas otletét adta: nevezetesen Bartdok Béla két kis
gyermekkori kompozicidjarol.

Apam 1887-ben édesapjaval a stajerorszagi Radegundba u-
tazott, ahol édesapja gyogykezeltette magat és errél 1891-ben
apam egy kis zongoradarabot irt "Radegundi viszhang" cimmel.
1890-ben / 9 éves kordban ! / IV. elemi iskolai foldrajz tanul-
manyai soran a Dunarél tanultak és apam - aki a foldrajzot és a



térképeket mindig nagyon szerette -egy hosszabb zongoradarabot
komponalt "A Duna folyasa'" cimmel. Ez u.n. programzene, mert
mindentutt megjeldlte a Duna menti helyeket és a zene hangulatat,
nevezetesen Dévénynél a zene vidam lesz, mert a Duna Magyaror-
szagra érkezik, a Vaskapunal pedig szomord, mert tavozik onnan.
Sajnos ez a tavolsag ma mar Osszeszikilt. Ezt a darabot elsd
hangversenyén 1892. majus 1-én Nagysz6l16son el is adta. Hall-
gassuk meg ennek a darabnak a kozépsé részét azzal, hogy ez gye-
rekkori mi és természetesen nem tukrdozi a kés6bbi Bartdok zenét.

/ Elhangzott 1988. februar 5-én /



DR KISS LAJOS
KARPATALJA AZ UTOBBI SZAZNYOLCVAN EV TERKEPEIN

Bevezetésként roviden szélnom kell Karpatalja terileté-
nek benépesitlésérsl, torténetének forduloépontjairdl és elneve-
zéseinek kialakulasarol.

Az Eszakkeleti-Karpatok hegyvidéke a magyar honfoglalas
idején lakatlan volt, s egybefiiggd hatalmas erdéségével a Fel-
s6-Tisza vidékére helyezett, de mar az Arpadok koraban fokoza-
tosan feljebb tolt orszagos gyepl elétt az orszag védelmi rend-
szerének részeként az északkeleti gyeplelve szerepét jatszotta.
/ Gyepl volt a neve a mesterségesen kiépitett, leggyakrab-
ban fatorlaszbél allo orszagvéd6é hatarnak. Agyepidel ve
tkp. jelentése "a gyepln tal*™, vo. Er d 6 e 1 v e>E r d é 1y,
Havaselve>Havasal fold. A gyepl kils6 olda-
lan, tobb napi jarofoldre terjedd széles, lakatlan teriletsa-
vot hivtak gy ep lGdel v é -nek. / A rutén / ruszin, Kkisorosz,
kés6bbi néven karpatukran / nép a XI1-X111. szazad forduldjan
kezdett atszivarogni a Keleti-Beszkidek / Erd&és-Karpatok / és a
Maramarosi-havasok hegyvidékére, s ez a betelepilés fél évezre-
den at tartott. A halicsi / gacsorszagi, galiciai / rutén pa-
rasztok az ottani nehéz sorsbol menekilve és megélhetést keres-
ve kenézek vagy soltészek iranyitasa alatt helyezkedtek el a
kialakulé nagy uradalmak kereteir kozott a Tiszanak Maramaros me-
gyei Tolyasatol egészen a Szepes megyei Poprad folydig. A rutén
teriletnek el6bb az AlIfold felé es6 része, az alacsonyabb hegy-
vidék telepllt meg, s a rutén telepllések 6ve csak ezutan nyo-
mult feljebb a magasabb hegyvidék s egyuttal az orszag hatara
felé. A déli oldalon a rutének magyarokkal keriltek érintkezés-
be, akik a XI11-X111. szazadban elhatoltak a hegyvidék labaig,
és benyomultak a folyodk kinyilé volgyeibe.

E terilet egy évezred soran soha nem volt 6nallé kézigaz-
gatasi egység, hanem Magyarorszag itteni varmegyéinek: Marama-
ros, Bereg, Ugocsa és Ung megyének a szerves részét alkotta.
Egybetartozé fogalomként csupan 1918 végén jelentkezett el8szor
a vilag elétt. Karolyi Mihaly miniszterelndksége idején az 1918.
december 21-én kodzzétett X. néptorvényben Maramaros, Bereg, U-
gocsa és Ung megyék ruténlakta terileteib6l Rus z ka Kraj-
na /~Rutén Tartomany / néven autonom orszagrészt alakitottak
Munkacs székhellyel. A kormanyban Ruszka Krajna minisztere aMa-
ramaros megyei Kovesligeten sziletett Szabd Oreszt / 1867-1939/
miniszteri tanacsos lett. Szabo Oreszt jol ismerte a rutén Ugye-
ket. 1913-ban 6 szerkesztette a hét kotetb6l allé Nemzetiségi
Konyvtart, s 6 is Irta a sorozat elsé kotetét "A magyar oroszok-
rél / Ruthének /" cimmel. Az autondém tartomany élére az Ugocsa
megyei Bataron sziletett Stefan Agoston / 1877-1945 / rahoi Ugy-
véd, lapszerkesztd kerilt kormanyzoként. Neki 1912-1918 kozott
ot konyve jelent meg a rutén kérdésrél. 1919. marcius 12-én alt
Ossze Munkacson Ruszka Krajna tartomanygyillése. E tartomanygyl-
lIés meleg szavakkal emlékezett meg a magyar kormany joindulata-



rol, amellyel a ruténeknek "aranytalcan juttatta el a jogot és
a szabadségot'. A Tanacskoztarsasag idején a ruszin népbiztossag
vezetését Stefan Agoston latta el. 1919 mgjusara csehszlovak és
roman csapatok szalltak meg Karpataljat. Allami hovatartozasarol
az 1919. szeptember lo-én alairt Saint-Germain-i békeszerzédés
dontott, amely Csehszlovakiahoz csatolta. A békeszerzdédés lo.
pontjaban Csehszlovakia kotelezte magat, hogy az entente altal
megvont hatarok kézoétt autondom rutén tartomanyt létesit. A hiva-
talos nyelvben és a kdzbeszédben Ruszka Krajna he-
lyett (j és (j teriletelnevezések tintek fel. Erdekesen irerrél
Ivan Olbracht / 1882-1952 / cseh ir6 egy 1931. évi, "Név nélkuli
tartomany"” ciml tuddésitasaban: '"A Saint-Germain-i szerz6dés hi-
vatalos névhasznalata Podkarpatska Rus ~Karpat-
aljai Oroszorszag /. A nemzeti érzelmi oroszok, akik (j cari
nagyorosz birodalomban hisznek, a hegyek tuls6é oldalarél néznek
erre a foldre, é sZakarpatska Rus -nak /=Karpaton-
tali Oroszorszagnak / emlegetik. A kommunistak és a nacionalis-
ta ukranok, alapul véve az itteni etnikai csoportok nemzetiségi
kapcsolatat a szovjetuniodbeli, galiciai és romaniai ukranokkal,
Zakarpatska Ukrajina -nak /=Karpatontali Uk-
rajnanak / mondjak, vagy pedig, hogy elkeriljék a tiltott agi-
tacidért jaro uldozést, egyszerlien Zakarpatsko -nak
/=Karpatontulnak /. E megnevezések mindegyikének hatarozott és
teljesen vilagos politikai jellege van. Népi médra P o d k ar -
pat s ko -ré6l /=Karpataljarol / beszélnek. A kordbban, mar a
XIX. szazadi magyar nyelvben szérvanyosan fel-felbukkan6é K ar -
patal ja név még nem volt tobb puszta helymegjeldlésnél: "a
Karpatok aljan eltertlé vidék™. 1849 eldtt Szepes varmegye négy
jarasa kozul az egyiket karpataljai jJaras -nak
hivtak. Ez a kés6bbi o6lubloi, késmarki és szepesszombati jaras
teriletét olelte fel. 1889-90-ben egy Munkacson megjelend hir-
lapnak is Karpatalj a volt aneve. De ez i1s csak arra
utalt, hogy Munkacs a Karpatok aljan fekszik. Hatarozott koérvo-
nalld, konkrét teriletet csupan az 193o-as évek ota jeldlink a

Karpatalj a névvel. Idonként azért még nyelvinkre johet
arégies Rutéenftold vagy az idegen Ruszinszk©o
is.

Csehszlovakia 1939. évi teljes felszamoléasat kodvetden
1939. marcius 14-én és 15-én Magyarorszag Ungvarréol, Munkacsrol,
illet6leg Beregszaszrol és Vasarosnaménybdol kiindulva az Ung, a
Latorca és a Tisza volgyében katonai akcidét inditott az Uzsoki-,
Vereckei- és Tatar-hago iranydban, és ez az akcid marcius 17-én
Karpatalja megszallasaval és Magyarorszaghoz valé visszacsato-
lasaval fejez6dott be. Romania igényt jelentett be a Tiszalon-
ka-K6rosmez6 vonaltol keletre es6 teruletre, de a magyar kor-
many elutasitotta a roman igényt. Karpataljan a kdzigazgatasnak
két hivatalos nyelve lett: a magyar és a rutén. Az 1944. évi
Helységnévtar, amelynek hasznalati utasitasa a magyaron Kkivil
ruténul is olvashato /7 111-V /, kdozzétette a karpataljai kozi-
gazgatasi kirendeltségek / ungi, beregi és maramarosi kodzigaz-
gatasi kirendeltség / kozségeinek és kiulterileti lakott helyei-
nek rutén neveit is latin és cirillbetikkel / 639-654,671-680/.

A masodik vilaghaboruban 1944 oktoéberére a hadmliveletek
elérték Karpataljat. Ekkortaira, oktober 15-re esett Horthy
Miklés kormanyzé fegyverszineti proklamacidja, amelynek Voros



Janos vezérezredes javaslata szerint Huszton, az 1. honvéd had-
sereg korletében kellett volna elhangoznia. Ha ez a terv valo6-
sult volna meg, akkor talan foganatja lett volna a proklamacio6-
nak és torténelmink is némileg masképpen alakulhatott volna.
Gondoljunk Romania Kkiugrasara. Oktober 18-ra az Eszakkeleti-Kar-
patok hagéi / Uzsoki-, Vereckei-, Szkotarszkai-, Toronyai-, Lé-
gioé- vagy Tarac-, Pantir- és Tatar-hagdé /, Kérosmez6, Raho és
szamos mas telepllés a szovjet csapatok kezére kerilt, s elényo-
mulasuk gyorsan haladt tovabb. 1944. oktober 28-an mar Csapot
is elfoglaltak. Hamarosan felvetédott ismét az allami hovatar-
tozas kérdése. Az 1945. januar 2o0-an a magyar ideiglenes nemze-
ti kormany és a szovjet kormany képviseldi altal Moszkvaban a-
lairt fegyverszineti szerz6dés értelmében a magyar-csehszlovak
hatart az 1937. december 1-i allapotoknak megfeleléen kellett
helyreallitani. / A vidéken, Debrecenben megalakult magyar ide-
iglenes nemzeti kormanynak 1945 januarjaban még sem hadserege,
sem fegyverzete nem volt, s illetékessége is csupan az orszag
keleti teriletére korlatozédott. Ennek megfelelden csekély volt
e kormany nemzetkdzi tekintélye, diplomaciai sulya. Képviseldi
még csak gondolni sem igen merhettek arra, hogy el tudjak érni
az aldirasra eléjuk tett fegyverszineti szerzédés rendelkezése-
inek barmiféle enyhitését. / Karpatalja tehat de jure visszake-
rialt Csehszlovakia fennhatdésaga alad. De facto viszont a Szovje-
tunié gyakorolta a f6hatalmat. Dontést az hozott, hogy a Szov-
jetunio és Csehszlovakia kormanyanak képvisel6i 1945. janius
29-én Moszkvaban megallapodast irtak ala, amelyben Csehszlova-
kia az 1938-ban érvényben lev6é hatarok kozotti Karpataljat at-
engedte a Szovjetunidnak. A megallapodas a ratifikacios okmanyok
kicserélésével 1946. januar 3o-an lépett életbe. 1946. januar
22-én Szovjet-Ukrajna keretében megalakult - Ungvar székhellyel
-aZakarpatszkaja oblaszty /™Karpatontuli
terilet / nevl kodzigazgatasi egység. Azéota ez Karpatalja hiva-
talos neve. Tizenharom korzetre / rajon / oszlik, amelyek szék-
helyukrél kaptak neviket: Beregszaz, Nagyberezna, Nagysz6lés,
Voléc, Illosva, o©koérmez6, Munkacs, Perecseny, Rah6, Szolyva, Té-
cs6, Ungvar, Huszt. Az 1970. évi szovjet népszamlalas adatai
szerint a terulet 1 millié 57 ezer lakosa kozul ukran / ruszin,
rutén / nemzetiségld 808 ezer, magyar nemzetiségl 152 ezer, ro-
man nemzetiségl 23 ezer, szlovak nemzetiségl lo ezer, egyéb

/ orosz, zsidd, német, cseh, gruz, ormény stb. / 64 ezer.

Mint lathattuk, Karpataljan a XX. szazad els6 felében
huszonhat év alatt haromszor ment végbe uralomvaltozas. Aki ott
az els6 vilaghaboru vége elétt sziletett, az magyar allampolgar
lett az Osztrak-Magyar Monarchia keretében, majd 1919-ben cseh-
szlovak, 1939-ben ismét magyar, 1945 utan pedig szovjet allam-
polgarra valt anélkul, hogy szul6foldjérdl kitette volna a la-
bat. Mivel a térképezésben mindenitt; nagy, s6t néhol kizarola-
gos az allam szerepe, magatol értetddik, hogy a Karpatalja al-
lami hovatartozasaban beallott minden fordulat egyben fordula-
tot jelentett a Karpataljat abrazold térképek készitésében is.
Egymast valtottak Bécs, Praga, Budapest, Moszkva, s6t Ungvar,
Kijev térképészei. Batran allithatjuk, hogy térképtorténeti
szempontbol a viszontagsagos sorsu Karpatalja az egész Karpat-
-medence egyik legérdekesebb, legvaltozatosabb taja.



Idébeli sorrendben bemutatok harmincét térképet, amelyek
vagy a teriulet kisebb-nagyobb részeit abrazoljak, vagy pedig -
a Karpatalja-fogalom kialakulasa utan - Karpataljat a maga egé-
szében allitjak elénk. A térképek néhany kivétellel / ezeket
Szemenyei Pal 8, lo, 11, 13, 29, 3o, 31, 32., és Skerletz lvan
14., baratom és térképgyljté tarsam bocsatotta rendelkezésem-
re / mind a sajat gy(jteményemb6l valok. Kovetkezésképpen nagyon
messze vannak attél, hogy teljességre torekedhessek velik. Arra
azonban mindenképpen alkalmasak, hogy Karpatalja térképezésének
fejlédési folyamatat, e fejlédés egyenetlenségeit érzékeltessék.

1. LIPSZKY: Tabula generalis regni Hungariaé. Méretarany:
1 : 469,472. Megjelenési hely és id6: Pest, 1806. Névrajzat Ka-
racs Ferenc metszette. Korszakos Jelentosegu, kival6é térkép, bar
térhatasra torekvé domborzatabrazolasa még elég bizonytalan és
zavaros. A 12/3. szelvény Bereg, Ugocsa és Maramaros varmegyé-
ken kivul Galicia és Bukovina jelentfs részét is abrazolja. Az
északkeleti sarokban jelmagyarazat latin és német nyelven.Lipsz-
ky Janosnak 1806. évi térképe alapjan szerkesztette meg Herner
Janos az "Erdély és a Részek térképe és helységnévtara™ /Szeged,
1987. / ciml kiadvanyt, amelynek 1 : 285.000-es méretaranyldra
felnagyitott térképszelvényei Karpatalja teriletét is jelentls
mértékben feldlelik, mégpedig Ugocsa és Maramaros megye terile-
tét teljes egészében, Ung és Bereg megye teriletét pedig rész-
legesen. Ugocsa és Maramaros névanyagat a Helynévmutaté is tar-
talmazza. / Azok a peremteriletek, amelyeknek névanyaga nincs
benne a/Névmutatéban, a térképszelvényeken sargaval vannak szi-
nezve.

2. BESKID GEBIRG. Méretarany 1 : 288,000. Megjelenési
hely és id6: Wien, 1869/1872. A masodik katonai felvétel
1 : 28.800-as felvételi lapjanak tizszeres Kkisebbitésével ké -
szult altalanos térkép. A domborzatot a Lehmann-féle szabalyok
alapjan csikozassal jeleniti meg. Magassagi adatok bécsi olben.
A Magyarorszagot abrazoldé szelvények kozil ez a IV. szammal je-
161t szelvény. Zemplén, Ung, Bereg és Maramaros varmegyéken ki-
vil abrazolja Galicianak déli hatarvidékét is. Az északkeleti
sarokban jelmagyarazat német nyelven.

3.7 4569/2 POROSKO. Méretarany 1 : 25.000. Megjelenési
hely és id6: Budapest, 1918/?. A harmadik katonai felmérés ere-
deti, szines kéziratos szelvénylapjanak az els6é vilaghaboru a-
latt szikségessé valt egyszinl sokszorositasa feketenyomatként.
Domborzatdbrazoldsa: csikozas loo és 20 m-es szintvonalakkal és
magassagi adatokkal / méterrendszerben /. Teriletét tekintve a
4569/2. sz. szelvény a Munkacs feletti 4569 sz. 1 : 75.000-€es
térkép / Szerednye / jobb fels6 negyedének felel meg.

4. 4569 SZEREDNYE. Méretarany 1 : 75.000. Megjelenési
hely és id6: Wien, 1907/191o. 1903- 5. évi helyszini helyesbi-
tés / térképrevizid / alapjan. Részlegesen megujitva 191o. VI.
16-1g. Az 1894. évi jelkulcs szerint. A harmadik katonai felmé-
rés 1 : 25.000-es méretaranyu eredeti, szines kéziratos szel -
vénylapjaibdl levezetett / kisebbitett / térkép. Domborzatébra-
zolasa: csikozads loo és 50 m-es szintvonalakkal és magassagi a-
datokkal. Eszak feldl a 4469 / Nagyberezna /, kelet felél a
4570 [/ Szolyva /, dél feldl a 4669 7/ Munkacs /, nyugat feldl



a 4568 / Ungvar / szelvény csatlakozik.

5. MAGYARORSZAG NEPRAJZI TERKEPE A NEPSURUSEG ALAPJAN.
Szerkesztette grof Teleki Pal. Méretarany 1 : l.ooo.000. Megje-
lenési hely és i1d6: Budapest, 1919. Az 191o. évi népszamlalas
alapjan. A koréabbi néprajzi térképek figyelmen kivil hagytak a
népslriséget, s a slrin lakott terileteket épplgy szinezték,
mint azokat, amelyeknek lakossaga igen gyér. Ez az olvasb6ban ha-
mis benyomast kelt a nemzetiségi csoportok viszonylagos jelentS-
seget_illetSleg. Teleki Pal térkepe egyszerre néprajzi és nepst-
risegi terkép. Minden négyzetmilliméternyi szines felulet loo
lakost jelent az illetd nemzetiség megallapitott szinében. A fe-
hér részek a viszonylagosan lakatlan, elszért lakossagu terile-
teket jelképezik. Azonban e gyéren lakott hegyvidékek, erdbségek,
pusztak, mocsaras vidékek lakossaga is abrazolva van a legkdze-
lebbi nagyobb kozség lakossaganak szinfoltjaban. Emiatt viszont
a térkép néprajzi hatarok kijelolésére nem alkalmas, hiszen a
térképen nem mindig van pontosan azon a helyen, ahol a valodsag-
ban. - 191o-ben a rutén lakossag szama 464.259 volt. Ruténok a-
zonban nemcsak a négy karpataljai megyében, hanem Zemplénben,
Sarosban, Szepesben, s6t - torok hédoltsag utani telepesekként
- Bacs-Bodrogban, Pozsegaban és Szerémben is éltek. - A térkép
a parizsi béketargyalasokon a vordos szinnel kiemelt magyarsag
szembeszokd volta miatt a francia car te rouge/ vOrés
térkép / nevet kapta., ,

6. 4872 VELIKY BOUKOV. Méretarany 1 : 75.000. Megjele- ;
nési hely és i1d6: Praha, 1930 koérul. Hetedik kiadas. A harmadik
katonai Ffelmérésbél szarmazé régi fekete nyomasu bécsi lapnak
cseh és roman névrajzzal ellatott valtozata. Domborzatabrazola-
sa: csikozas loo és 50 m-es szintvonalakkal és magassagi adatok-
kal. A szelvénylap als6, nagyobbik része Romaniahoz tartozé te-
riletet abréazol MaramarosszigettSl délkeletre. Az also segélyen
Jelmagyarazat cseh és roman nyelven, a jobb sarokban a csatlako-
z6 térképlapok vazlata.

7. 4770. KISPALAD. Méretarany 1 : 75.000. Megjelenési
hely és 1d6: Budapest, 1931 utan. A harmadik katonai felmérésbél
szarmazo régi fekete nyomasu bécsi térképnek magyar névrajzzal
ellatott valtozata. Az abrazolt teriuletnek délnyugati, Magyaror-
szgon maradt része 1931-ben a helyszinen helyesbitve.

8. 4770. KISPALAD. Méretarany: 1 : 75.000. Megjelenési
hely és i1d6: £Berlin® , 1940 december. Kiulonleges kiadvany,
csak szolgalati hasznalatra. A 3o0-as évek végén Budapesten kia-
dott Kispalad térkép haromszinld valtozata / vizek kék, erddék
zold, sikrajz és domborzat barna szinnel /. A német Gauss-Kri -
ger-halézat ot kilométerenként ki van hizva. A sztereografikus
magyar haldézat a térkép keretén van bejeldlve. A térkép kiadasat
a német szarazfoldi haderd vezérkaranak haditérképészeti és geo-
déziai osztalya rendelte el 1940 szeptemberében. Ennek megérté-
séhez emlékezetiinkbe kell idéznink, hogy a Szovjetunid rajtal-
tésszerl megtamadasat el6készitdé Barbarossa-terv / Fall Barba-
rossa / kidolgozasahoz a német hadvezet6ség 194o. julius 21-én
fogott hozza, s a kész tervet 194o. december 18-an hagytak jo-
va. Ehhez volt szikségik a németeknek a hadaszati szempontbol
rendkivil fontos Karpatalja térképeire is. / Gondoljunk csak
Kiralyhaza vasuti csomépontjara, ahol a Csap és Szatmarnémeti
fel6l jové vonalak talalkoznak, s a vasUt Kérosmezé felé vezet



tovabb. / 194o0-ben a német vezetés még nem ismerte, milyen allas-
pontra helyezkedik majd a szovjet elleni haboruval kapcsolatban
a magyar kormany. Ezért mindenre felkészilt a térképpel valé el-
latas terén is. )

9. 4571. OKORMEZO. Méretarany: 1 : 75.o000. Megjelenési
hely és id6: Wien, 1907. A harmadik katonai felmérésb6l szarma-
z6 Tekete nyomasu lap. 1903-:4. évi helyszini helyesbitéssel
/ térképreviziodval /.

10. 4571. VOLOVE. Méretarany: 1 : 75.000. Megjelenési
hely és id6: Praha, 1924. A harmadik katonai felmérésbél szarma-
z6 fekete nyomasu bécsi lap valtozata 1924. évi részleges helyes-
bitéssel. A névrajz még magyar.

11. 4571. VOLOVE. Méretarany: 1 : 75.o000. Megjelenési
hely és id6: Praha, 1930 utan / negyedik kiadas /. A harmadik
katonai felmérésb6l szarmazo, fekete nyomasu bécsi lap tovabb-
fgjlelsztett valtozata csehesitett névrajzzal és zold erddjelo-
éssel. , Y
12. 4771. TACOVO. Méretarany: 1 : 75.000. Megjelenési
hely és id6: Praga, 1931. A harmadik katonai felmérésb6l szarma-
z6 régi fekete nyomasu bécsi térkép részlegesen helyesbitett
valtozata. / A tartomany térképi megjeleléleése: Zeme Podkarpa-
toruskd. / A névrajz még valtozatlanul magyar.

13. 4771. TECSO. Méretarany: 1 : 75.000. Megjelenési hely
és 1d6: / Berlin /, 1940 december. Kildénleges kiadvany, csak
Jjzjlgalati hasznalatra. Az 193o-as évek végén Pragaban kiadott
Xacovo térkép haromszinid valtozata. A német GauB-Kriuger-halézat
ot kilométerenként ki van hizva. A cseh haldzat a térkép keretén
van bejelolve. A térkép keletkezésére vonatkozdlag 1. a K i s -
palad térkép német valtozatarol mondottakat.

14. KARPATALJA OROSZORSZAG CSR.Méretarany kb. 1 : 550.000
Megjelenési hely és i1d6: valoszinlleg Praga, 193o-as évek. Hat-
szinyomaslu. Névrajza cseh nyelvii. Az Orszagos Ildegenforgalmi Sz6-
vetseég / llIShorod-Ungvar / magyar nyelv( képes prospektusanak e-
gyik oldalan talalhat6. A kisérd szoveg ismerteti a tartomany
foldrajzat, néprajzi viszonyait / az 193o. évi népszamlalas a-
lapjan /, turisztikal nevezetességeit és kozlekedését.

15. UGOCSA MEGYE TERKEPE. Tervezték Szabd Istvan és Gla-
ser Lajos. Rajzolta Gerd Laszl6. Méretarany: 1 : loo.ooo. Megje-
lenési hely és id6: Budapest, 1937. / Szabd Istvan: Ugocsa megye
ciml népiségtorténeti monografidajanak IV. sz. térképmelléklete./
Készult Klosz Gydrgy és Fia Térképészeti Miintézetében Budapes-
ten. Igényes kiallitasl, négyszinnyomasu térkép, a domborzatab-
razolas kiegészitve szazméterenkénti szintvonalakkal. Mifajat
illetéen teleplléstorténeti térkép a magyarsag megjelenésétél a
XVIIl. szazad masodik feléig, az uUrbérrendezésig. Mas-mas beti-
tipussal vannak jelolve a ma is fenalld helységek, az eltlint hely-
ségek, a hegynevek, a vizrajzi nevek, a fordulé6- / calcatura-,
nyomas- / nevek / azaz a nyomasos gazdalkodasi rendszerben a
faluhatar azonos mlivelésl részeinek nevei 7/, a dil6énevek. A ne-
vek alatt olvashatd szamok az els6 el6fordulas évét jelolik. -
A torténelmi Ugocsa varmegye északi, nagyobb részét Trianon
Csehszlovakianak, délkeleti sarkadat Romanianak itélte oda. A Ma-
gyarorszagon maradt, csekély, lakatlan teriletet Szatmar, Ugocsa
és Bereg kozigazgatasilag egyel6re egyesitett varmegyébe osztot-



16. KARPATALJA TURISTA ES IDEGENFORGALMI TERKEPE.

Kiadja az Orszagos Magyar ldegenforgalmi Hivatal és a Magyar Tu-
rista Egyesulet. Méretarany: 1 : 300.000. Rajzolta: Schudich és
Mester Budapesten 1939 juniusaban. A rajzolas idején az Eszakke-
leti-Karpatok gerincén huzédott a lengyel-magyar hatar. / A dom-
borzatabrazolas csupan magassagi adatokra szoritkozik. Sajat szi-
nikkel érzékelteti a jelzett turistautakat. Feltinteti a MTE me-
nedékhazakat . - Csupan gyorssegélyként, szikségmegoldasként ér-
tékelheté. Figyelembe kell vennink, hogy még e terillet legszebb,
legvonzébb tajanak, a Maramarosi-havasoknak a turistaélete is
megkésve bontakozott ki azt kdvetden, hogy 1887-ben megnyilt a
Maramarossziget-Raho-Kérosmez6-Mikulicsin-Delatyn vasutvonal. A
Magas-Tatra kényelmes felkeresését megkénnyitd Kassa-oderbergi
vaslt Osszes vonala mar 1872-ben at volt adva a forgalomnak.

17. KARPATALJA. Méretarany: 1 : 200.o000. Megjelenési hely
és 1d6: Budapest, 1940. Masodik kiadas. Alap: a bécsi 200.000-es
térkép. A turista- és idegenforgalmi adatokat a Magyar Turista
Egyesulet szolgaltatta. Az északkeleti sarokban tablazatok és
vazlatok: A térkép névirdasa-, Kozigazgatasi beosztas*, Eghaj lat és
erdébirtokok*. Roviditések; Vasuti és kozuti kozlekedés Karpatal-
jara; A legfontosabb jelek magyarazata. A jelzett turistautak
sajat szinudkkel vannak feltintetve. A szlovak, lengyel f6kormany-
zO0sagi, szovjet és roman hatar mentén tilos terilet / hatarsav/
hiazodik. A szép kiallitasu térkép mintaul szolgalt a Székelyfol-
det / 1942. / és a Radnai-havasokat / 1942. / abrazolé 200.000
-es térképekhez, amelyeket ugyancsak a Honvéd Térképészeti Inté-
zet adott Kki. L

18. 4770 NY. NAGYSZOLLOS. Méretarany: 1 : 6o.ooco. / Az
ilyen méretaranyl, 'egységes csapattérkép'’-nek mondott lapokkal
1941-ben kezdték ellatni a honvédséget. / Megjelenési hely és idd
Budapest, 1941. Felmérte és rajzolta: v. Tanay Istvan 6rnagy,
Hegyi Gabor szazados, Karossy Istvan alezredes, Balkay Jend sza-
zados. MegUjitas légi fényképek alapjan: 1941. 1941. évijelkulcs.
Sik- és névrajz fekete, domborzat barna, vizek kék, novényzet
z6ld szinnel. Domborzatabrazolas: 50 és lo m-es szintvonalakkal,
Ujfajta szinarnyalassal, eséstiskével és magassagi adatokkal. A
térképlap nyugati szegélyén a térképjelek magyarazata, lejtémér-
tékek, domborzati attekintés, példa a négyzetmutatd hasznalatéa-
hoz. Magas szinvonall, kivalé munka.

19. MARAMAROS MEGYE. Méretarany: 1 : 300.000. Megjelenési
hely és 1d6: Budapest, 1943. / Bélay Vilmos: Maramaros megye tar-
sadalma és nemzetiségei. A megye betelepilésétél a XVIII. szazad
elejéig cimli teleplilés- és népiségtorténeti értekezés mellékle-
teként. /AM. Kkir. honvéd Térképészeti Intézet nyomasa. Egyszi-
nd, szerény kiallitasiu. MiGfajat tekintve telepiléstorténeti tér-
kép, amely kilén jellel kulonbdzteti meg a XIV. szazad elétti, a
XIV., XV. és XVI-XVIl. szazadi telepiléseket, feltinteti a vara-
kat vagy eré6sségeket, sobanyakat és a kodzigazgatasi hatarokat.

20. 4469 K. LYUTA. Méretarany: 1 : 6o.ooo. Megjelenési
hely és 1d6: Budapest, 1944. Ideiglenes kiadas / a javitott bé-
csi 75.000-es térkép nagyitdsa /. 1923. évi jelkulcs. Helyesbi-
tés: 1943. Helyszinen helyesbitette: Salgai Antal szazados.Dom-
borzatabrazolasa : csikozds, loo és 50 méterenként szintvonalak-
kal, magassagi adatokkal. Az erd6k hozzavet6leges helyzetét zold
szin mutatja.



21. KARPATALJA. Méretarany: 1 : 200.000. Megjelenési helyi
és 1d6: Budapest, 1944. Harmadik kiadas. Néhany részletben kilon-i
bozik a masodik kiadastol: a./ Erdély felé eltlint a roman hatar,
b./ Megszint a tilos terilet savja, c./ Szamos idegen eredet(

hegynevet megmagyaritottak: Csorna Hor a>F ek ete
havas, Javornik> Javoros, Hoverla >
Hovar, Kras zna>Szép havas, Popadj a>
Pap agya, Pop Zva n>I van-havas, Szi-

nyakj>Kéklé, Sztoch> Asz tag, Szvidovec
>Fagyalos, Vihorlat > Viharlaté.stb.

d./ALégib- hagoé-t, amely az elsé vﬂaghaborubana

kozpontl hatalmak oldalan harcold lengyel légidra emlékeztetett,
Tarac-haéag _6-ra keresztelték, stb. o
22_ AZ ERDOS-KARPATOK TURAUTVONALANAK TERKEPE / orosz
nyelven /. Méretarany: 1 : 300.000. Megjelenési hely és id6:
Moszkva, 1956. Tajolasa: észak-északnyugat. A Karpatoktol észak-
ra fekv6 terileteket is abrazolja Gy.eljatyinnal bezarélag. Fel-
tinteti a turistalétesitményeket. A melléktérképrdél kitlnik,hogy
a taradtvonal kiindulépontja Lvov. Végpontja Ungvar. Kozbulsé
allomasok Karpataljan: K&érosmezé, Alsoszinevér, Toronya, Voloc,
Szolyva, Munkacs, Szerednye. / Hasonlit a magyar orszagos kék-
-tdra atvonalhoz. 7/ o i o
23. KARPATALJA TURAUTVONALANAK TERKEPE / orosz nyelven /)
Méretarany: 1 : 300.000. Megjelenési hely és i1d6: Moszkva, 1956.)
Tajolasa: észak-északnyugat. A melléktérképrél kitinik, hogy a
tdradtvonal Kkiindulépontja Lvov. Végpontja Ungvar. Kozbulsé al-
lomasok Karpataljan: Kérosmez6, Raho, Nagybocské, Técs6, Huszt,
Nagysz6116s, Beregszaz, Munkacs, Szerednye. Az Gtvonalroél le le-
het térni a Bliznicara és a Hoverlara valamint Alsészinevérre.
. 24. DZENDZELIVSZKIJ: A KARPATALJAI TERULET MAl KOZIGAZGA-
TASI BEOSZTASA / ukran nyelven /. Méretarany: nincs megadva
/ szamitasom szerint kb. 1 : 722.o000. /. Megjelenési hely és ids:
Uzsgorod, 1958. Karpatalja kétkotetes ukran nyelvjarasi atlasza-
nak els6_koteteben jelent meg a 212 kutatdpont feltintetesevel.
A korzeti székhelyek és a fébb folyok neve megirva. Domborzatab-
razolas nincs. o . ] 5
) 25. DZENDZELIVSZKIJ: A KARPATALJAI TERULET REGI KOZIGAZ-
GATASI BEOSZTASANAK TERKEPVAZLATA / ukran nyelven /. Méretarany:
nincs megadva / szamitasom szerint kb. 1 : 722_.o000. /. Megjele-
nési hely és id6: Uzsgorod, 1958. Karpatalja kétkotetes ukran
nyelvjarasi atlaszanak els6 kotetében jelent meg a 212 kutato-
pont feltintetésével. Az eldébbi térkép kbzigazgatasi beosztasa
helyett az egykor Maramaros, Ugocsa, Bereg és Ung varmegye /zsu-
pa / teriletét jelodli. A nyelvjarasi jelenségek hatara gyakran
esik egybe a régi megyehatarokkal. A varmegyék valamikor alla-
mocskéak voltak az &llamban. i 3
26. BEREG VARMEGYE A XIV. SZAZAD ELEJEIG. Tervezte
Gyorffy Gyorgy. Méretarany: 1 : 250.000. Megjelenési hely és ids:
Budapest, 1963, 1966, 1987. / Gyorffy Gyorgy:Az Arpad-kori Ma-
gyarorszag tortenetl -foldrajza ciml munka 1. kotetének térkép-
mellékleteként. / Attekintd torténeti megyetérkép, egyszeri,egy-
szinl kivitelben. Feltinteti azokat a helységeket, vizeket, he-
gyeket, erddségeket, amelyekre az Arpad-korbdél és az Anjou-kor
elejérél adat van a forrasokban. A megyetérkép elkészitésében
Reuter Camillo erdémérndk volt Gyorffy Gydrgy segitségére.



27. KARPATALJAI TERULET / ukran nyelven /. Méretarany:
1 : 750.000. Megjelenési hely és id6: Kijev, 1969. Kozigazgatasi
térképvazlat. Ukrajna huszonhatkotetes helytdrténeti sorozatanak
Karpataljat targyald 788 oldalas kotetében jelent meg a 8-9. ol-
dalon. A soknemzetiségli Szovjetunidban a zokkendmentes, zavarta-
lan kézigazgatas, kozlekedés, postaforgalom stb. nélkiulozhetet-
lenné teszi az allamszovetségen belil az egységes, orosz fold-
raj zinév-hasznalatot. Ezért késziilnek a térképek is orosz név-
rajzzal. A helyi lakossag részére sz6l6 munkak azonban anép nyel-
vén adjak meg a foldrajzi neveket is. igy pl. Karpatalja ukran
nyelv( térképvazlatan az orosz Be r e g o v o '"Beregszasz'" he-

lyett az ukran Berehove , azoroszVinogradoyv
"Nagysz6l16s® helyett az ukran Vinohradi v, az orosz
Mukacsevo helyettazukranMuk cseve, az orosz

Rahov helyett az ukran R a h 1 v sth. van irva. Ungvar neve
oroszul Uzsgorod, ukranul Uzshorod.

28. KARPATALJA. TURISTAVAZLAT / orosz nyelven /. Méreta-
rany: nincs feltintetve / szamitasom szerint kb. 1 : 365.000. /.
Megjelenési hely és id6: Moszkva, 1970. A vazlat 24 “Gtvonalat a-
janl autébuszos, gyalogos és sield turacsoportok, valamint onal-
16 tlrazok szamara. A terilet nevezetességeit 19 rajz szemlélte-
ti.

29. VERHOVINA. TURAUTVONALAK / orosz nyelven /. Megjele-
nési hely és i1d6: Moszkva, 1974. Méretarany: nincs feltintetve
/ szamitasaim szerint 1 : 150.000 /. Az O6ssz-szbvetségi 531.sz.
gyalogtura- és 521.sz. sitUradtvonalat tinteti fel ©6koérmez6, To-
ronyai-haho, Vereckei—hégé Voloc kdrnyékén. Domborzatabrazolasa
kezdetleges magassagi adatok ritkak.

30. A HAVAS KARPATOK. TURAVAZLAT / orosz nyelven /. Mé-
retarany: nincs feltintetve / szamitasaim szerint 1 : 250.000/.
Kiadasi hely és i1d6: Moszkva, 1974. Az Ossz-szovetségi 714.sz.,
valamint a forditott Gtiranyd 715.sz. tdradtvonalat abrazolja
K6érosmez6, Rah6, Nagybocské, Kabolapolyana, Aknaszlatina, Tarac-
kéz, Kiralymezé, Técs6, Huszt, Nagysz6ll6s, Beregszasz, Munkacs
Utbaejtésével. Az utvonal megtételére hisz napot szamitanak. Ki-
16n6sen ajanljak a téli tlrézast. .

31. KARPATALJAI TURAUTVONALAK: KARPATALJAI ALPESI SIUTVO-
NAL. A KARPATOK BERCEIN. A KARPATALJAI CSERNOGORA / a Hoverla
kornyékén /. Orosz nyelvi turistavazlat. Megjelenési hely és i-
dé: Moszkva, 1975. Méretaranya nincs megadva / szamitasaim sze-
rint kb. 1 : 150.000 /. Az Ossz-szovetségi 407 /lo5/.sz. téli
taradtvonal és a 352.sz.nyari tdradtvonal athalad Karpatalja
legfest6ibb vidékein, K6rosmezd, Rahd, Kiralymez6 / Uszty-Csor-
na / kornyékén. Ezeket a turavonalakat abrazolja a turistavazlat.
Domborzatabrazoldsa kezdetleges, magassagi adatok ritkak.

32. KARPATALJA, TURISTAVAZLAT/ orosz nyelven /. Méreta-
rany: nincs feltintetve / szamitasom szerint kb. 1 - 333.000 /.
Megjelenési hely és id6: Moszkva, 1982. A turistalétesitmények
feltintetésével, a hatlapon roévid utikalauzzal. A nevezetessége-
ket 5 fénykép, Ungvar belvarosat térképvazlat mutatja be. A turis-
tavazlat domborzatabrazolasa kezdetleges / E turistavazlat I«
nyegében azonos  tartalommal mar 1975-ben megjelent. 7/

33. KARPATALJA. TURISTATERKEP / orosz nyelven /. Méret-
arany: 1 : 300.000. Megjelenési hely és id6: Moszkva, 1984. Dom-
borzatébrézolésa loo, néhol 50 m-es szintvonalakkal, szinarnya-



lassal és ritka magassagi adatokkal. A turlstalétesitmények fel-|
tintetésével, rovid turistakalauzzal, ot fényképpel a vidék ne-
vezetessegeir6l, Ungvar belvarosanak térképvazlataval. Jelentés
eldrehaladas az igazi turistatérkép felé.

34. KARPATALJAI TERULET /orosz nyelven /. Méretarany:
1 : 400.000 . Megjelenési hely és id6: Moszkva, 1986. Kodzigazga-
tasi térkép a 13 korzet / rajon / és valamennyi helység feltin-
tetésével. Jeloli a kdzlekedési vonalakat, és megad néhany ma-
gassagi adatot. o

35. UKRAN-KARPATOK. TURISTAATLASZ/ orosz nyelven /.
Megjelenési hely és 1d6: Moszkva, 1987. Terjedelme: 152 oldal.
Torzsanyagat 4o db 1 : 250.000-es méretaranyl todbbszinnyomasu
térképszelvény alkotja. Az abrazolt terulet Karpataljan kivul ki-
terjed az Eszakkeleti-Karpatok kils6 oldalara és a Karpatok el6-
terére is / Lvov-Lemberg, Szambor, Turka, Drogobics, Truszkavec,
Sztrij, Kalus, lvano-Frankovszk-Sztanyiszlav, Kolomija, Otinja,
Nadvornaja, Jaremcsa, Dolina, Vigoda, Mizunka-volgy, Szkole,
Csernovci stb. koérnyéke /. Az atlasz tehat egységes felfogasban
mutatja be Karpataljat, az egykori Kelet-Galiciat és Eszak-Bu-
kovinat. A turistaatlasz els6 harmada természeti foldrajzi, gaz-
dasagfoldrajzi és turistafdldrajzi felvilagositasokat nyujt tér-
képvazlatok, grafikonok, tablazatok formajaban. Témak: hegy- és
vizrajz, kozigazgatas, légiforgalom, vasuti és autébuszforgalom,
éghajlat, levegbhémérséklet, csapadék, hotakard, szél, lavinave-
szély, képatakok, arvizveszély, novényzet, mérges ndévények, al-
latvilag, természetvédelmi teriletek, turistaszervezetek, turis-
tahazak, szallodak, kempingek, turistadtvonalak, kirandulasi Ot-
vonalak, gyogyuduléhelyek, lakossagi udiléhazak. Az atlaszkdzép-
részét kitevd 1 : 250.000-es térképszelvényeket szelvénybeoszta-
si vazlat teszi attekinthetévé. A tobbszinnyomasu térképszelvé-
nyek sokoldalu informaciot adnak a helységek és tajak foldrajza-
rol és nevezetességeirdl. Az alkalmazott egyezményes jeleket az
atlasz végén, valamint kulon lapon, lazan mellékelt jelmagyara-
zattal lehet feloldani. A domborzatabrazoldst szazméterenkénti
szintvonalakkal egészitették ki. Magassagi adatok ritkdk. Az at-
lasz utols6 harmada a terliletenként betlrendbe sorolt nevezetes-
ségek jegyzékébdl, néhany varos / Lvov, Truszkavec, Drogobics,
Ungvar, Munkacs, Ivano-Frankovszk, Kolomija, Csernovci /térkép-
vazlatabol, Jelmagyarazatbol és foldrajzmev mutatoébol tevédik
ossze. A turistaatlasz 56 ezer pédanyban_jelent meg. Ara 3 ru-
bel. Magyarorszagon 218 forintért arusitja a Gorkij Konyvesbolt.
Jellegét tekintve az ismertetett turistaatlasz azokkal az or-
szagjaro atlaszokkal vethetd Ossze, mint a budapesti Kartografi-
ai Vallalattdol kiadott Balaton, Nyugat-Magyarorszag / 1974 / és
A Duna-kanyar és kornyéke / 1979 / atlasz. Ertékes munka.

Befejezésiul meg kell még emlitenem azt, hogy a Szovjet
Hadseregben 25 ezres, 50 ezres, loo ezres, 200 ezres, 500 ezres
és 1 milliés méretaranyu térképek vannak rendszeresitve. llyen
méretaranyl modern szovjet katonai térképek abrazoljak tehat
Karpatalja teruletét is. Azonban a Szovjetunidban - akarcsak a
varsOi szerzddéshez tartoz6 tobbi allamban is - a katonai tér-
képeket titkosan kezelik, és szabad forgalomba nem bocsatjak 6-
ket. A szovjet természetjarok afféle kozigazgatasi és turista
térképeket hasznalnak, amilyeneket el8adasomban bemutattam.
/ Elhangzott 1988. marcius 16-an /
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